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RESUMO: Este trabalho foi conduzido na Estação Experimental “Filostro Machado 

Carneiro” em Senador Canedo-GO, com o objetivo de avaliar a uniformidade de 

distribuição de acordo com metodologia proposta por Bernardo (1989) para os coeficientes 

de (CUC) e (CUD). Os coeficientes de uniformidade de distribuição de água foram acima 

do recomendado e também houve uma boa distribuição das lâminas de água em relação aos 

valores médios obtidos.  
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ABSTRACT: This experiment was conducted at “Filostro Machado Carneiro” 

Experimental Station, in Senador Canedo/GO, with the aim to evaluate the uniformity of 

distribution according to the proposed methodology by Bernardo (1989) to the CUC and 

CUD coefficients. The uniformity of water distribution coeficients were above the 

recommended. There was also good distribution of the water levels in relation to the gotter 

average values.  
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INTRODUÇÃO:  O planejamento racional de qualquer sistema de irrigação segundo 

Rodrigues et al. (1991) requer, entre outras informações, o conhecimento da distribuição da 

água aplicada, uma vez que uma baixa uniformidade de distribuição pode levar a resultados 

insatisfatórios. Nesse contexto, é necessário conhecer a lâmina de água realmente aplicada 

e a sua uniform idade de distribuição, o que é realizado no campo, recebendo o nome de 

avaliação (Genovez et al., 1991).  

 

MATERIAL E MÉTODOS: O trabalho foi conduzido na Estação experimental “Filostro 

Machado Carneiro”, da EMATER-GO, localizado no município de Senador Canedo, Goiás. 

A uniformidade de distribuição foi determinada de acordo com metodologia proposta por 

Bernardo (1989) da sobreposição para carreadores espaçados de 66 e 72 m, comparando-se 
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os resultados obtidos pelos coeficientes de uniformidade de Christiansen (CUC) e 

coeficiente de uniformidade de distribuição (CUD) com o de outros autores.  

 

RESULTADOS E DISCUSSÃO: No Quadro 1 são apresentados os valores da lâmina 

média total ( X )  coeficiente de uniformidade de Christiansen (CUC), coeficiente de 

uniformidade de distribuição (CUD) para carreadores espaçados de 66 e 72 m. Pode-se 

observar para os dois espaçamentos que o coeficiente de uniformidade de distribuição 

(CUD) foi menor que o coeficiente de uniformidade de Christiansen (CUC). De acordo 

com Cotrim (1988), citado por Genovez & Genovez (1990), esse fato é explicado porque a 

equação do (CUD) considera a média das 25% menores lâminas coletadas  e a equação de 

Christiansen (CUC) considera a média da precipitação coletada em todos os coletores, 

admitindo uma boa uniformidade de distribuição valores de (CUD) superiores a 75% e 

valores de (CUC) maiores ou iguais a 80%. Na Figura 1 é mostrado o perfil de precipitação 

ao longo do autopropelido após a sobreposição para carreadores espaçados de 66 e 72 m. 

Pode-se observar uma dispersão menor que 25% nas lâminas de água aplicadas em relação 

ao valor médio, mostrando que o regulador de pressão, bocal e o aspersor canhão estão 

operando em boas condições. Nese caso, a operação do sistema pode resultar em baixa 

perda de água por percolação, podendo não comprometer a produtividade e a rentabilidade.  

 

CONCLUSÕES: Os coeficientess de uniformidade de distribuição de água forma acima 

do recomendado, mostrando ser eficiente a metodologia da sobreposição. As lâminas de 

água coletadas, ao longo do autopropelido após a sobreposição, apresentaram boa 

distribuição em relação aos valores médios  
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QUADRO 1. Valores da lâmina média total ( X ), Coeficiente de Uniformidade de 

Christiansen (CUC) e Coeficiente de Uniformidade de Distribuição (CUD) após 

a sobreposição.  

 

Coeficiente Valor 

 66 m 72 m 

X  (mm) 13,66 12,27 

CUC (%) 87,36 86,48 

CUD (%) 81,66 81,85 
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FIGURA 1. Perfil de distribuição de água 

do turbomaq GS-90, operando com 

espaçamento de 66m e 72 m entre 

carreadores.  


