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""Sustento que os conceitos mo
derno e tradicional fracassa
ram como instrumento com o0s
quais se procura entender o
desenvolvimento agricola do

Terceiro Mundo'.

Benno F. Galjart



RES MO

O presente estudo representa uma tentativa, a
partir das informagEes recolnidas pelo INCRA, I3GE, Banco
Central e EMATER/P3, de caracterizar o Crédito Rural no

tado da Paraipa, dentro do contexto agropecuario e suas
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plicagOes no processo de modernizacgao e/ou especulagao.

Tendo em vista o opjetivo central do tracalno,
Jual seja, o de investigar e explicitar os efeitos da apli
éagEo do Sistema Nacional de Crédito Rural (SNCR) no Esta-
do, procuramos dar énfase:

- 3s caracteristicas da estrutura fundiaria, no
tocante a distribuicao e posse da proprisdade
da terra e das suas formas de utilizagéo,

-~ 3 evidéncia da presenca do pindmio latirflndio-
-miniflindio, visivelmente constatada atravées
do padrao de relagoes de produgao, decorreantes

dessa coexisténcia;

- @ introdugao e apbsorgao de novas té€cnicas de



produgdo na agropecuria paraibana, a partir da
utilizagdo, distripbuigao e concentragio do Cré-
dito Rural, por Regioes Administrativas e por
produtos, considerando as implicagdes e efei-
tos de sua politica no Estado.

Fundamentado nestes elementos podemos, em sinte-
se, afirmar que a produgao agricola estadual nao tem corres
pondido ao volume de crédito aplicado.

Ainda no estudo da aplicagao do Crédito Rural no
Estado da Paraiba, assinalamos a existéncia de uma maior
concentragao do crédito nos produtos voltados para a econo-
mia de mercado. Por outro lado, apdntamos uma distribuicgdo
diferenciada de cré@dito rural por Regides Administrativas e

por produto.

Um outro aspecto ressaltado neste trabalho, diz
respeito a modernizacao dos estabelecimentos agricolas, Jue
nao tém apresentado resultados relevantes, haja visto a
constatagao de diferencgas significativas, no que diz respei
to a absorgao de novas tecnologias entre os grandes, médios
e peguenos produtores. Sobre este aspecto procuramos ainda
investigar se a aplicagao dos recursos crediticios tem ori-
ginado a Modernizagao e/ou Especulagao do Setor Agropecua -
rio, chegando a conclusao de Jue nao tem havido moderniza -
@ao na agricultura paraibana, a excegao de areas onde se
cultivam culturas, como a cana-de-agilicar e o abacaxi, cujo
retorno econdmico justifica a introdugao de inovagoes tecno

16gicas.



ABSTRACT

The present study represents an attempt to characterize
the Rural Credit System in the State of Paraiba within the
context of Cattle~-farming and its implications in the
modernization process of this State. Emphasis has been given
toc: a) The characteristics of the agrarian structure, concerning
the distribution, ownership, and use of land. b) The introduction
and absorption of new production techniques in Céttle-Farming.
Distribution and concentration of Rural Credit by administrative
Regions and by products, taking into consideration the implications

and effects of state policies.

The findings reveal that agricultural production in
the State of Paraiba falls short of what could be expected from
.the total credit applied. The rajor concentration of credit is
directed to commercial products with differenciation in its
distribution by administrative regions as well as by product.
Furthemore, in respect to modernization i.e: in the absorntion
of new technologies by small, medium and large establishments there
is no evidence that credit has diminished the difference among
them. We come to the conclusion that no modernization occurred-
in Paraiba's Agriculture, except for sugar-cane and pineapple

plantations.
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APRESENTACAO

Neste trabalho nos propomos a caracterizar o Cré-
dito Rural no kstado da Paraiba, dentro do contexto agrope-

cuario e suas implicagoes no processo de Modernizagdo,

Para a concretizagao do nosso objetivo, tomamos
por base os dados dos Cadastros de Imdveis Rurais realiza-
dos pelo Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma Agra -
ria (INCRA), pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Esta-
tistica (IBGE), através do Censo Agropecuario de 1970 e Si-
nopse Preliminar do Censo Agropecuario de 1975; como tam-
bém, dados colhidos junto ao Banco Central e 3 Empresa de
Assisténcia Técnica e Extensao Rural da Paraiba (EMATER/PB),
Jue possibilitaram a analise comparativa dos diversos Jua -
dros demonstrativos. Igualimente, nos apoiaremos em varios
estudos ligados 3 problematica do Crédito Rural, a Moderni-
zagao da Agricultura e 3 Estrutura Agraria, constantes

na bibliografia apresentada.

Baseado nos pressupostos técnicos e nas informa-

qSes recolhidas através do INCRA, IBGE, Banco Central e
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EMATER/PB, nosso estudo, tem, portanto, o objetivo central
de investigar e explicitar os efeitos da aplicagao do Siste
ma Nacional de Crédito Rural (SNCR), considerando as impli-
cagbes de sua politica no Estado da Paraiba.

A temdtica central da andlise ser3 verificar como
a;introdugao e absorgdo de novas técnicas de producio, a
partir da utilizagao, distribuicgao e concentragdo do Creédi-
to Rural, por Regibes Administrativas e por produtos, ofer

rece respostas as questOes suscitadas pela agropecuaria es-
tadual.

As razOes que motivaram a investigagdo da aplica-
‘¢do do Cré@dito Rural, na Paralba, foram:

a) inicialmente, a necessidade de buscar respos-
tas & questoOes de inovagao tecnoldgica intro -

duzidas na agricultura;

b) a tentativa de ampliar conhecimentos sobre o
tema, a nivel estadual, e contribuir para o
estudo ‘do Crédito Rural.

Partindo da observagdo da politica crediticia ado
tada no pals, onde se registra ano a ano, um volume cada
vez-maipr de recursos destinados ao crédito agricola, & que

surgiram as seguintes hipSteses:

1) A producgdo agricola do Estado nao tem corres -~

pondido ao volume de crédito aplicado;

2) A concentragdo de crédito nos produtos volta ~
dos para a economia de mercado (existe em
maior escala;

3) A modernizag8o dos estabelecimentos agricolas



4)

5)

6)

04,

nao. tem apresentado resultados significativos
em nosso Estado;

A aplicagao dos recursos crediticios 3 Moder-
nizagao do Setor Agropecuario corresponde sim

plesmente a uma especulagao;

A distribuigao de crédito rural ocorre dife -
renciada por Regioes Administrativas e por
produtos;

Diferencas significativas existem no jue diz
respeito a absorgao de novas tecnologias en-
tre os grandes, médios e pequenos proprieta-

rios.
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INTRODUGAO

O Crédito Rural surgiu em 1937, com a criagcdo da
Carteira de Crédito Agricola e Industrial do Banco do Bra-
sil (CREAI), porém, o seu impulso se deu com a criagao do
Sistema Nacional de Crédito Rural (SNCR) em 1965,envolvendo

toda estrutura banciaria existente no Pais.

Pela Resolugao 69, (Banco Central do Brasil), os
bancos da rede privada deveriam aplicar uma parcela de seus
depositos no crédito agricola, sob pena de serem obrigados
a recolher tal parcela (este montante variou, de la até (o)
presente, de 10% a 15% dos depdsitos a vista), ao Banco Cen
tral, recebendo, pela parcela gque deveria ter sido aplica -
da, juros mais baixos do jJue os permitidos nas operagaes

agricolas.

Os créditos rurais podem ter as seguintes finali-

dades: (as Juais estdo contidas no Manual do Crédito Rural-
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(1) (2)

L3 _ de investimento; e de comercializa
gao. ) os prazos e taxas de juros sao. fixados pelo Conse -

-MCR) : de custeio;

lho Monetario Nacional. Os prazos variam conforme a opera -
gao realizada, sendo jue o de custeio teve um limite maximo
de dois anos e o de investimento de cinco a doze anos. As
taxas de juros cobradas at@ hoje, sempre foram negativas.No
entanto, as autoridades monetadrias encontram-se vivamente em
penhadas em retirar tais subsidios, partindo do principio
de que, eles sao responsiveis pelo crescimento dos iIndices
inflacionarios. Ja em 1978, os juros calculados oscilaram
entre 13 e 15% ao ano, de acordo com o fim a Jgue se destina
ram. Por outro lado, participantes de programas "especiais*"
(POLONORDESTE, SERTANEJO, etc.), receberam crédito a juros
de 7% ao ano.

A partir dai, as autoridades monetarias iniciaram
uma reformulagao nas taxas de juros cobradas no crédito ru-
ral e estas atingiram a um maximo de 38% ao ano, gue compa-

radas 3 inflagao de 1978 (77%), permaneciam negativas.

O conjunto de reformas jue vem se verificando no
sistema de crédito rural, notadamente, a partir de 1981,
tem ocorrido pela necessidade de adaptar a estrutura deste
as exigéncias de rapidas mudangas gerenciais no setor agri-

cola da economia nacional.(

A "tdpua de salvagao" do setor agricola tem sido

(5)

o subsidio dado ao crédito agricola, para compensar a di

(1) Tais financiamentos destinam-se ao suprimento de capital de traba-
lho necessario ao atendimento das despesas normais dos ciclos pro-
dutivos.

(2) 0s empréstimos de investimentos objetivam propiciar inversoes em
bens ou servicos, cujo desfrute se estenda por varios periodos de
produgao.

(3) Visa a cobrir despesas ocorrentes apds a coleta da produgao.

(4) Crédito Rural: Um Marco na Histdria da Economia, In: Diario de
Pernambuco. pdg. A-12, Terga-feira, 11/08/81.

(5) 0 subsidio consiste na diferenga entre a taxa de juros cobrada dos
produtores rurais em condigoes favorecidas e o custo real do dintei
ro no mercado.
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ferenga desfavorayel de pregos enfrentados pelos seus produ
tos, em relagdo ao prego de outras mercadorias compradas pe
los produtores rurais no mercado.

Tal "subsidio" encontra-se ameagado de extingao
por medidas (pacotes) governamentais gue estao para sex
divulgadas, com a finalidade de desacelerar o ritmo infla-
cionario a que estd submetida a economia nacional. A elimi-
nagao dos subsidios ao Crédito Rural ocasionara um forte
desestimulo 3 atividade agropecuiaria, especialmente na Re-
giao Nordestina, e servirda para aumentar, ainda mais, as de
sigualdades regionais.

\

Apesar do esforgo do governo para reduzir as desi\\

(6)

cipagao dos "mini e peguenos™ produtores no processo produ-

gualdades regionais e a sua tentativa de ampliar a parti
tivo, nao vemos nenhuma resposta a este esforgo, talvez,
pela prdopria natureza como esta sendo implantado tal plano.-
Nao negamos os investimentos governamentais Jue tém sido
feitos no Nordeste através dos chamados programas "espe =
ciais", como, Projeto Sertanejo,(7) PROFIR,(B) POLONORDES -

TE,(Q) PRODECOR,(lo) INAN,(ll) Provarzeas Nacional,(lz) Prg_//

(6) Para o biénio 81/82 foi aprovado pelo Conselho Monetario Nacio -
nal, abertura de mais 132 unidades autonomas do Banco do Brasil ,
dentro do programa de interiorizagao das unidades autonomas.

(7) Este programa tem se destinado 3 construgao de agudes, perfuragao
de pogos, aguadas e irrigacao nas regioes secas do NE.

(8) 0 programa de financiamento de Equipamentos de Irrigagao(PROFIR),
tem como finalidade facilitar o acesso a Tecnologia de irrigagao.

(9) 0 objetivo central do Polonordeste & empreender Processo de Ampla
recuperagao social, introduzindo medidas de apoio, diretamente di
rigidas ao Pequeno Produtor Rural, além de agoes de estimulo as
pequenas unidades de Produgao, nao essencialmente agricolas, loca
lizadas na area de atuagao do Projeto.

(10) A atuagao do PRODECOR consiste em desenvolver a construgao de pe-
quenos agudes e perfuragao de pogos nas regices mais secas do Nor
deste.

(11) 0 Instituto Nacional de Alimentacao e Nutrigao (INAN), foi criado
em 1974, para executar o Programa Nacional de Alimentagao e Nutri
¢ao (PRONAN)

(12) 0 Programa Nacional de Aproveitamento Nacional de Varzeas Irriga-
veis (PROVARZEAS NACIONAL), tem por objetivo promover o aprovetta
mento nacional de varzeas irrigaveis que se encontram ociosas no
pais.
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grama Nacional do Alcool,(lB) PROTERRA(l4) e PROAGRO.(lS)TO

davia, pelo volume de recursos aplicados era de se esperar

Jue os resultados obtidos fossem melnores.

Conforme observamos, varios programas "especiais™"
foram implantados no Nordeste, no entanto, os resultados ob
tidos ainda nao sao satisfatdrios, e a prova disso & gJue,
ja existem estudos, a nivel de Estado, para a jungao de al-
guns desses programas em um sO (NORDESTAO), visando dar uma
maior dinamicidade em suas ag5es e, consejuentemente, ob-

ter melhores resultados.

Alguns dos programas citados concedem crédito aos
agricultores, visando desenvolver e modernizar, através des
te, a atividade agricola. Na verdade, o Crédito Rural pode
tornar-se um importante instrumento de politica de moderni-
zagao da agricultura, mas uma das juestoes jue se coloca é:
se o Crédito Rural tem sido um veiculo propulsor do proces-
so de modernizagao no Nordeste e, em particular, na Paraipa
ou, se tudo isso nao passa de mera especulagao em torno da

modernizagao do setor agricola.

E notdorio gue a propriedade da terra, tem sido a
condigao indispensavel para obtengao de financiamentos
subsidiados por parte dos produtores, junto a rede de Dban-
cos e, desse modo, o Crédito Rural toma um carater nitida -

mente conservador, na medida em Jue, assim agindo,reforga a

(13) 0s beneficiarios do PROALCOOL sao os usineiros e alguns plantado -
res de cana (fornecedores). _

(14) 0 programa de redistribuigao de terras e de estimulos a agroindus-
tria do Norte e Nordeste (PROTERRA), tem como objetivo, dar apoio
financeiro a Reforma Agraria.

(15) 0 Programa de garantia de Atividade Agropecudaria (PROAGRO), funcio
na como ''seguro de crédito rural', devido ao fato de estar vincula
do ao crédito. 0 seu objetivo € exonerar o produtor rural de obri-
gagoes financeiras relativas as operagoes tipicas de credito rural
de custeio e investimento, cujo pagamento seja dificultado pela o-
corréncia de fenomenos naturais, pragas e doengas que atinjambens,
rebanhos e plantagoes.
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estrutura de propriedade existente. (SAYCOL, 1980). Este ca
rdter conservador do Crédito Rural evidencia-se pela sua
concentragao em relagdo as regides, beneficifrios e produ -
tos, (LIEBHARDT, 1982:57), (Anexos 21 e 24).

O Crédito Rural no Estado da Parafba, se concen ~
tra basicamente em alguns produtos como: o algoddo, a cana-
~de~aglicar e o tomate, e em relacao d& pecudria, na bovino -
cultura de corte.

Em relagdo & modernizacao da atividade agropecud-
ria, de um modo geral no pals, observamos que a introdugao
de novas técnicas de produgao tem ocorrido mais em  fungdo
de pressoes do setor industrial (fabricantes de tratores,
colhedeiras mecanicas, arados, fabricantes e/ou vendedores

de insumos, etc.), do que mesmo de suas reais necessidades.

Uma das preocupa¢oes do governo, tem sido "fixar
o homem a terra" e a adogao de uma agricultura moderna,
com aplicag¢ao intensiva de capital, portanto, poupadora de
mao-~de-obra, s0 ird servir para agravar cada vez mais o

fluxo migratdrio do Nordeste brasileiro.

O financiamento, por parte do governo, de maquina
rias no Nordeste, por meio do Crédito subsidiado, represen-
ta uma contradigdo de sua prdpria politica regional, na me-

dida em que tal politica libera mao-de~obra.

Para se ter uma idéia da escalada do crédito sub-
sidiado & agricultura, o Quadro seguinte evidencia a evolu-
950 dos subsidios embutidos a nivel nacional, de 1971 a
1981.



A ESCALADA DO CREDITO SUBSIDIADO A AGRICULTURA

(Valores em milhoes de Cr$ Correntes)

. - - Participagao|Participagao
- Valor Total|Taxa Media | Taxa Me Subsidio Produto . it

Anos Nugero = dos de Juros de | dia de | Embutido Agricola 2 gregito 40 3ypsidio

SRR Contratos |Contratos Inflagao =R FOduieiRE  Frodesd
(em %) (em %)
1971 1.262.345 12.870 17 20,4 362 23:.973 53,7 I5.5
1372 1.266.161 13.069 15 17,4 319 30.560 61,1 1,0
1973 1.399.6584 30.334 15 15,1 24 L 270 68,5 0,1
1974 1.450.395 48.273 15 28,7 5:136 65.0657 739 7,8
1275 1.656.131 39.99/ 15 2757 3.964 67.821 102 ,5 10,2
1976 1.834.207 130.226 15 bi1,3 24,235 137.703 34,5 17,6
1277 1-722.063 165.5538 15 bz2,7 32.193 236.84Y 70,0 13,0
14738 1.895.523 233.942 15 38,7 33.3980 320.070 73,0 12 o5
1973 2.373.485 bhy.731 33 53,9 6uU.933 529.555 8k, / D I
13580 N.Disponivel 844.757 33 100,2 283.585 1.085.323 77408 26 ;1
1981 N.Disponivel 1.293.243 4s lu5,0 378.532 2.375.000 54,5 15,9

FONTES E NOTAS:

los Guedes Pinto,

para os anos

1971 a

1973

estimativa de

Inclufdos todos os financiamentos a agricultura, segundo consolidagao de Luis Car-
1330 e previsao de

1981

segundo Mailson Ferreira da Ndbrega, Ministério da Fazenda em depoimento a CPI dos
juros em U9/04/81; taxas médias do juro agricola para 1379 e 1380, segundo estima-
tiva de Joao Bayad, da FIPE; taxas de juros para 1981, segundo estimativa do Grupo
de Informacao Agricola da FGV; Produto Agricola dado pelo Produto Interno Liquido
(PIL) do setor primario a custo de fatores sendo estimado para 1381, com base numa

expansao de 6,3% (a mesma de 1330).



A Paraiba, como os demais Estados gque integram o
Nordeste do Pais, nao. podem prescindir do subsidio ao Crédi-
to Agricola, para compensar os efeitos danosos causados

pelas constantes estiagens.(IG)

Dentro de uma outra visao, DIAS, (1982)assim se ex-
pressa: "O crédito rural deve ser substituido, em sua tun -
g¢ao de instrumento de estabilizagdao da renda agricola por
"instrumentos estabilizadores classicos (pregos minimos, po
litica de estogues reguladores e seguro agricola)". Em con-
digoes normais de produgao, ndo resta dividas de jue essa
seria a politica ideal, porém, para o Nordeste, dentro . do
Juadro geral de dificuldades existentes no setor agropecua-
rio-nordestino (baixa precipitagao pluviométrica, descapita
lizagao, estilos tradicionais de produgao, entre outras di-.
ficuldades) nao podera haver competigao entre este setor e
os demais setores da economia e, até mesmo com o seu pro -

prio setor no Centro-Sul do Pais.

A respeito dos subsidios ao crédito agricola DIAS
Op.Cit.) diz textualmente: "De certa forma, torna-se neces-
sario reduzir os subsidios ao crédito, suostituindo-se por
uma politica de pregos favoraveis". Por sua vez, O governo
ja comegou a reduzir os subsidios ao crédito rural para o
Nordeste, gue, de 35% atuais, passou, a partir do sejundo
semestre do ano em curso, para um juro de aproximadamente
60% ao ano. A esta taxa de juros e a perdurar o Juadro de
dificuldades apontadas anteriormente no Nordeste, a produ -

gao agricola da regido estarda fadada ao fracasso.

As Cooperativas Agricolas tém exercido um impor -
tante papel no repasse do crédito aos peguenos agriculto -
res. Elas sdo responsaveis pela aplicagao de uma parcela

dos recursos destinados ao crédito rural. O Banco ~Nacional

(]6) 0 subsTdlo € aqui defendido para fazer face a prolongada estia -
gewm verificada no NE.
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de Crédito Cooperativo (BNCC), tem dado um indispensiavel a-
poio financeiro as_cooperativas para repassarem aos seus
associados. Como & notdrio, sao grandes as dificuldades pa-
ra o produtor rural obter um financiamento. Entre outros
entraves Jue dificultam o acesso dos peguenos produtores
rurais & politica de crédito rural, salientamos o excesso
de burocracia e o desinteresse das instituicgoes banca -

(17)

rias.

Atualmente, existe uma tentativa de descentrali-
zagao do Crédito, com a criagao de programas especificos pa
ra pequenos produtores. Com a exigéncia de guotas oprigatd-
rias para o financiamento de créditQ aos peguenos produto-
res por parte de bancos comerciais, os peguenos produtores

preferem utilizar canais intermediarios, as Cooperativas.

A utilizagao dos bancos para financiarem projetos
a pejuenos proprietarios, traz para os mesmos a vantagem
de reduzir os seus custos administrativos.
™~
O crédito rural efetuado por meio da infra-estru-
tura do sistema cooperativo proporciona as seguintes vanta-

gens para os peguenos produtores:

a) descentralizagao;

b) aumento do tamanho médio dos

empréstimos;

c) redugao do tempo reguerido

nas tramitagoes;

d) contribuil para diminuir o

risco da inadimpléncia; e

e) permite associar o crédito
com a assisténcia técnica,

como também o fornecimento

(17) 0 préprio Banco do Brasil, que financia cerca de 70% do crédito
rural, aloca seus recursos segundo a logica de um banco comercial
e nao como um agente da politica governamental.
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como também o fornecimento

de insumos.’

O Crédito Rural, .como instrumento de moderniza-
¢ao da agricultura, dispoe de uma série de estudos e pes -
Juisas relacionadas com seu uso, realizados por estudiosos

nacionais e estrangeiros.

A nivel estadual, nao se pode fazer a mesma afir
mativa, pois, sao poucos os trabalhos e pesquisas realiza-

dos sobre tao importante instrumento de politica agricola.

Destaca-se porém, entre outros, o estudo desenvolvido
por CCSTA, (1977 em que eleno tocante a “"Introdugao de Tec'nolg
gia nao-Tradicional", ao investigar o nivel tecnoldgico

existente em tré@s grupos, com extensao, extensao/crédito e
sem extensao, chega 3@ conclusao de que O grupo Jjue recepia
assisténcia técnica de extensao, aliada ao crédito, apre -

sentava-se com nivel tecnoldgico superior aos demais.

Trabalnos e pesjuisas de outros estudiosos no as

sunto, serviram de base para a elaboragao desse estudo. -

BASTCS (1980)empreendeu em seu estudo, uma analise
bastante rigorosa do efeito da politica de crédito  sobre
a modernizagao da agricultura nordestina. Seu traocalno se
reveste de uma maior importancia pelo fato de apresentar
o impacto da politica de cré@dito sopbre os diversos  tipos
de unidades de produgao, no decorrer do processo de desen-
volvimento da agricultura. Nesta pesjuisa, ele chega a con
clusao de jue, nas empresas mais capitalizadas, o efeito
do emprego do crédito & aumentar, de modo significativo,
a area cultivada com “"produtos comerciais" sopbre o resto
da area utilizada. Assim sendo, o crédito em abundancia
tem gerado um efeito negativo sobre o emprego de moradores
ou parceiros, vez gue, tais recursos sao aplicados na pro-
dugdo de "culturas comerciais®, em prejuizo das areas des-

tinadas ao cultivo de culturas alimentares.

GUEDES PINTO(1978) , realizou trabalho a respeito da
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concentragao. do Crédito Rural, intitulado: "Notas sobre a
Politica Agricola Brasileira“, Nesse estudo, ele afirma:"E3
tatisticas do Banco do Brasil, evidenciam jue a concentra.—
g¢ao dos recursos destinados ao financiamento do setor agri-
~cola, nas maos de um pejueno nimero de grandes produtores ,
vem se acentuando gradativamente, nos ultimos anos.Enjuanto
em 1966, os peguenos produtores tinnam 90% dos contratos
e 34% do valor, em 1976 estes numeros cairam para 74% e 11%

respectivamente. De outro lado, no Jue se refere aos gran-

des produtores, neste mesmo periodo os dados passavam de
0,4% dos contratos e 20% do valor, para 3% dos contratos
e 53% do valor. E claro, pois, gue a melhoria de posicao

dos grandes produtores se deu em prejuizo dos pejuenos".

VASCONCEIOS (1979)(em sua dissertagao de mestrado, gue-
teve como titulo: "A Influéncia de Restrigoes de Crédito na
Organizagao da Produgao Agricola") ,coloca a Juestao da dis-
tribuigcao desigual do Crédito Rural e se essa restrigao nao
estaria afetando o comportamento econdmico dos fazendeiros
Jue tém restrigdo na obtengao de recursos. Ou seja, se tal
racionamento nao estaria provocando ma alocagao de recursos
por parte dos fazendeiros atingidos. E dal por diante, ele
compara a performance economica dos fazendeiros Jue sofrem
restrigoes de crédito, com a performance dos Jue recepem
crédito em abundancia e, detecta os efeitos desses raciona-
mentos dentro dos dois grupos de fazendeiros. Dentro desta
comparagao, ele chega a importantes conclusoes, como sejam:
"Os resultados sugerem, Jue o racionamento de crédito para
uma parcela de fazendeiros, afeta o comportamento econdmico
desses agricultores, fazendo com Jue operem num ponto de o-
timo a um nivel de produgao abaixo do Otimo dos fazendeiros
nao atingidos pela restrigdao. A conclusao logica &€ a de jue
ha oportunidades para investimentos lucrativos em fatores
variaveis nas fazendas jue sofrem restricoes de crédito,até
o ponto em Jue a restrigéo deixa de existir. Assim, maioxr
provisdo de crédito possibilitara explorar melanor as oportu
nidades de investimento nessas propriedades". A respeito
da oferta de crédito, o estudo sugere: "Do lado da oferta

de crédito, parece necessario um ajuste nas politicas mone-



16.

tarias e administrativas, de tal forma Jue 05 bpbancos tenham
mais incentivos financeiros para emprestar aos pejuenos
fazendeiros™",. Propoe ainda, para uma melaor alocagdo do cré
dito pelos bancos, uma maior integracao entre a assistdncia
técnica e crediticia, ensejando deste medo, um fluxo de in-

formagoes e orientagdo aos pejuenos produtores rurais.

SILVA(1978) ,em pesjuisa realizada a respeito da aloca-
¢ao de crédito sob o titulo: "Distribuigio dos Recursos
de Crédito e Assisténeia T8cnica em Minas Gerais®, cnama a
atengao para a situagdo do Crédito Rural nas propriedades
de zero a 200 nectares, dada a sua importancia em relagao
ao abastecimento intermno de produtos alimentares dajuele

estado e do pais, como um todo.

SIIVA(1973) ,em seu trapalho "Uso e Eficiéncia do Crédi
to Rural e dos Fatores de Produgao",introduziu em um modelo
econométrico, uma variavel binaria para medir diferengas ean

tre usuarios e nao usuirios de crédito e cnega a conclusao

de jue nao existe diferencgas significativas entre os dois
grupos.
N
GALJART(1973) , 2rocura mostrar em seu estudo Jue "os
contelidos usualmente atribuides aos conceitos "moderno" =

"tradicional" nao sdo suficientes para explicar a presenga
ou a falta de desenvolvimento agricola". O trabalno "sugere
um modo mais simples de classificar as variaveis Jue in-
fluem na disposigao do ruricola de adotar inovagoes, 50D as
rubricas de ignorancia, incapacidade e desinteresse". Gal -
jart, & uma das principais reagoes contrarias de maior ex-

pressao ao modelo classico dominante de desenvolvimento.

SCHULTZ(1980) ,no livro "A Transformagao da Agricultura
Tradicional", focaliza o comportamento de produgao dos agri
cultores amarrados 3 agricultura tradicional, determinando
a viabilidade de mudanca desse tipo de agricultura através
de investimento. De acordo com o autor, o agricultor preso
a agricultura tradicional nao pode produzir em abundancia,

mesmo considerando a rijgueza da terra, caegando a afirmar:
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"Obrigar os agricultores a aumentar a produgdo redunda em
fracasso, mesmo Jue eles tennam acésso aos conhecimentos.Em
vez disso, & necessario uma abordagem jue crie incentivbs
e prémios aos agricultores. O conhecimento jue torna possi-
vel a transformacdo é uma forma de capital, Jue rejguer in -
vestimento - investimento nao apenas em insumos materiais,
nos juais se encaixa uma parte desses conhecimentos, mas
também, e em grau muito importante, investimento no pessoal
do campo".

Moan;ijHougslxpropae um modelo estrutural-cultu -
ral, com base na organizagdo da produgao das unidades de
produgao agricola brasileiras e das areas rurais com diver-
sas formas de inserqao na divisao social do trabalho, e nos
mecanismos de diferenciagao social, gque conduzem a diferen-
tes estados de ignorancia, de impoténcia e de nao-disposi -
géo, para adotar inovagoes tecnoldgicas na agricultura e,
conseglentemente, produzindo obstadculos ao desenvolvimento

rural.

PAIVA (1969pnalisa os fatores responsaveis pelas
variagdes dos graus de modernizagdo em suas diferentes moda
lidades, ou sejam, as Jue ocorrem entre "agricultores", "re

gices" e "produtos dentro de uma regiao™.

0 estudo do Crédito Rural no presente trabalno
nao pode prescindir de um claro conhecimento de pressupos-
tos tedricos gque expliguem os efeitos da aplicagao do Siste
ma Nacional de Crédito Rural (SNCR) no pais.

O Crédito Agricola tem como objetivo basico ofere
cer respaldo financeiro para gue agricultores e cooperati-
vas rurais possam utilizar as chamadas "técnicas modernas",

proporcionando desse modo, o desenvolvimento agropecuario.

No tocante 3 distribuigao dos recursos tem-se le-
vantado o problema da concentragao do Crédito Rural entre um
nimero reduzido de grandes proprietarios, em detrimento dos

médios e pejuenos - meta principal do Sistema Nacional de



Crédito Rural. Outra jquestao. suscitada, tem sido os aportes
financeiros aos produtos "comerciais®(1%) em prejuizo dos
de "subsisténcia". 19

O governo tem criado alguns instrumentos dentro
da politica econdmica com a finalidade de expandir o cresci

mento em setores com a capacidade de criar efeitos "bara
frente", oojetivamente, com o intuito de desenvolver o pro-
cesso de modernizagao das estruturas produtivas e, desse
modo, o Estado tem viabilizado a expansao capitalista no
campo.

Dentro desta Otica, a funcgao do crédito agricola
nao seria outra, sendo, fornecer recursos para compra de
majguinas, insumos modernos e outros eyguipamentos de produ -
géo agricola Jue viessem criar as condigoes indispensa-
veis para a adogao de "técnicas modernas" e deste modo,
viapilizar a transformacao da agricultura tradicional, em

moderna agricultura de mercado.

Para SIIVA(1978:12), a instabilidade do mercado afe
ta aos pejuenos produtores e ocasiona graves repercussoes
sobre as fontes de produgao. Sobre este assunto, assim se
expressa: “"em virtude da nao utilizagao de tecnologias con-
sideradas como fundamentais para a produgao, os peJjuenos
proprietarios, arrendatidrios, parceiros, etc., sao inclui-
dos dentro de um "setor atrasado" da agricultura, em oposi-
¢ao a um “"setor adiantado". Mas na verdade n2 uma interagao
do setor "atrasado" com o "moderno", favorecendo o primei-
ro a acumulagdo no setor industrial e tamoém no setor agri-

cola".

(18) Entende-se por produto ''comercial'', como sendo aquele voltado prio
ritariamente para o mercado.

(19) *"Produto de subsisténcia' € aqui usado no mesmo sentido entendido
por GRAZIANO: '"Nao se deve confundir 'produto de subsisténcia' com
autoconsumo. Ao mesmo tempo em que envolve um excedente destinado
ao mercado, ele nao implica em completo auto-abastecimento''.
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Segundo GUEPES PINTO (Op,Cit), o Crédito Rural tem assumi-
do um cardter conservador, pois ele reforga a estrutura de
propriedade existente, na medida em jue, para se ter acesso
ao crédito subsidiado & necessdrio possuir a propriedade da
terra.

Por outro lado, o Crédito Agricola tem se voltado
demasiadamente para as chamadas "culturas de exportagao" ou
“comerciais", o Jue evidencia uma transformagao em seu ca -
rater pré-capitalista das relagoes de produgao. E nesse sen
tido que STLVA (1970:12-13) afirma:"Deve-se ter em mente Jue a repro
dugao das relagdes nao-capitalistas se da sob a €gide do ca
pital, ao mesmo tempo Jue a reprodugao do capital paseia-se
~em relagdes nao-capitalistas. A interacgao dos setores "atra
sado" e "moderno" nada mais & Jue a contiguragao dessa-
contradigﬁo, na medida em Jue, ao mesmo tempo Jue se consti
tui num limite a expansdao das forgas produtivas ou a moder-
nizagdo em geral, ela mesmo propicia condigdes a acumulagao

de capital".

A nivel de Estado, de 1972 a 1976, o Crédito Ru-
ral vem registrando um volume de recursos sempre crescente,
embora a participagdo dos médios e peguenos produtores, se-

ja cada vez menor.



CAPITULO I

PARATIBA - ESTRUTURA FUNDIARIA



PARAIBA - ESTRUTURA FUNDIARIA

- Distribuigao da Terra.

A questao fundidria nacional estd ligada a pro-
pria histdria da distribuigado das terras brasileiras. 2)os
problemas fundiarios ainda existentes,refletem as caracte -
risticas deste tipo de distribuicao de terras, que, era cen

trada nas exigéncias da expansao do capitalismo emergente.

A estrutura fundiaria nacional apresenta-se con-
centrada em grandes propriedades rurais, (GUIMARAES,1968:212)
confirmando desta maneira, a dependéncia aos interesses da

colonizacgao

(20) Tal distribuigao fol introduzida pela Carta Patente 1.530, atraves
da qual, D. Joao 111 transmitia a Martim Afonso de Souza o direito
de doar terras sob a forma de ''Sesmaria’.
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A estrutura agraria da Paraiba guarda as mesmas

tendéncias concentradoras de terras existentes no pais.

Vale ressaltar jue os dados usados para a aborda
gem deste capitulo foram obtidos junto ao INCRA e IBGE. (217
Essas instituigoes utilizaram nas Estatisticas Cadastrais de
1976 (INCRA) e Censo Agropecuario, 1975 (IB3E) nomenclatu -
ras diferentes, no jue diz respeito as categorias us adas
na apresentagao dos dados. (22

O IBGE utiliza a categoria "estabelecimento" o]
qual compreende, segundo o "Censo Agropecuario 1975", "todo
terreno de area continua, independente do tamanho, formado
de uma ou mais parcelas confinantes} sujeito a uma inica
administragao, onde se processasse uma exploragao agropecud
ria. As areas sob a mesma administragao, juando nao confi =
nantes, bem como as exploracgoes pertencentes a um sd pro -
prietario, mas entregues a administragao diversas, foram

consideradas como estabelecimentos distintos"

A distribuigao fundiaria no Estado da Paraiba a-
presenta-se com elevado indice de desigualdade, tanto em re

lagéo ao uso, como a posse da terra.

(21) INCRA - Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma Agraria e
IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica.
(22) 0 INCRA usa o conceito de "Imdvel Rural' definido pelo Estatuto

de Terra, como: 'O prédio rustico de area continua, qualquer  que
seja a sua Iocaltzagao que se destine a exploragao extrativa, a-
gricola, pecuaria ou agro-industrial, quer atraves de planos pu -
blicos de valorizagao, quer através de iniciativa privada'.

0 "modulo rural' e determinado de acordo com a regiao e tipo de ex
ploracao. Porém, legislagao mais recente (1980), substituiu a ter-
minologia '"MODULC RURAL' por *"‘MODULO FISCAL' (Instrugao Especial
INCRA n? 20) e fixa o Modulo Fiscal (em hectares) para cada muni-
cipio.

Pelo "Estatuto da lerra" (art. 49) os imoveis rurais sao classifi-
cados em quatro categorias: 1) Minifindio - quando a area do _imo-
vel rural for inferior a hum modulo; 2) Latifdndio por dimensao -
- quando o imovel rural possua area superior a seiscentos modu -
los; 3) Empresa Rural - € o imdvel rural que tenha a area de um
modulo até seiscentas vezes esse valor, como também seja explorado
economica e racionalmente; e 4) Latifundio por Exploragao - € aque
le imovel rural que mantenha-se entre hum e seiscentos modulos que
seja mantido inexplorado, com fins especulativos, ou seja deficien
te ou inadequadamente explorado.
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Pelos dados apresentados no Anexo 1, a incidéncia
de estabelecimentos rurais inferior a 10 nectares para o}
ano de 1970,alcancga o elevado indice de 68,28% do total dos
estaoelecimentos existentes no Estado. A sua participagao

na area total, em termos percentuais ndo vai aldm dos 8,12%.

Observando-se a Sinopse Preliminar do Censo Agro-
pecuaria de 1975, percebe-se Jue essa classe de estaoeleci-
mentos de menos de 10 nectares experimentou um reduzido
aumento na area ocupada ejuivalente a 0,12%, em relagdo a
1970,

Enjuanto isto, nos estabelecimentos considerados
médios ou seja de 100 a 1.000 hectares, observamos Jue em
1970 o total de 7.026, passando para 8.147 em 1975, consta- .
tando-se assim, um aumento da ordem de 16% naJuantidade des
sa classe de estapbelecimentos. Quanto aos grandes estapele-
cimentos, como os enjuadrados no grupo de mais de 1.000 nec
tares, sofreram uma redugéo da ordem de 58% na Jjuantidade,
ao passarem de 1.347 em 1970, para 572 em 1975. Porx outro
lado, a area ocupada com essa classe de estavelecimentos ex
perimentou um incremento da ordem de 8,8%. Essa redugao
suostancial no nﬁmefo de grandes estabelecimentos (-58%) te
ve como resposta um elevado aumento ocorrido no tamanno
médio dessa classe de propriedades, ao passar de 727,4 nec-
tares em 1970, para 1.864,8 em 1975.

Tal desigualdade na distribuigao da terra no Esta
do pode ser melhor observada, jJuando constatamos Jue 0s es-
tabelecimentos menores de 100 hectares e Jue representam cer
ca de Y5% do nimero total, ocupam apenas 36% da area agrico
la total do Estado. Por outro lado, os estabelecimentos su-
periores a 100 hectares jue perfazem cerca de 5% do total,

ocupam juase 65% da superficie agricola estadual.

Evidencia-se desse modo, a tendéncia concentrado-
ra da propriedade fundiaria no Estado, na medida em jue se
observa o fracionamento dos estabelecimentos rurais menores

de 10 nectares, juando registramos em 1970 e 1975, um consi
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deravel aumento do nimero de estabelecimentos em uma propor

¢aoc inversa ao aumento da drea ocupada.

O Anexo 2 reforga esta afirmativa, ao apresentar
detalhadamente a distribuigdo da terra, segundo as diver-

sas classes de areas existentes no Estado.

Para nma avaliagdo da distribuicdo da ?osse da
terra podemos recorrer ao coeficiente de GINI, (23) utiliza
do para estimar o grau de concentracao das rendas indivi -
duais, mesmo considerando que este indicador pode apresen-~
tar limitagOes guando o nimero de classes para o estabeleci

mento de comparagao das informagdes, é pequeno.

Partindo da comparagao do comportamento dos indi-
ces de GINI, durante os anos de 1970 (0,792) = 1975
(0,814), verificamos que a concentracao da propriedade fun-~
diaria acentua-se em virtude da subdivisao das peguenas

propriedades, conforme demonstra o Anexo 3.

A concentracdo da propriedade fundiadria na Parai-
ba manifesta-se de um modo geral em todas as micro-regioes,
acentuando-se, mais especialmente, nas micro-regiodes Brejo

e Litoral Paraibano.

Pelos Indices de GINI determinados para os anos
de 1970 (0,841) e 1975 (0,843), (Anexo 3) & na Micro-regiao
Litoral Paraibano onde se verificam os maiores Iindices de
concentracgdo de terras do Estado. Tal concentragao vem  se
intensificando de ano para ano. Em 1970, existiam nesta mi-
cro-regido cerca de 15.573 estabelecimentos agricolas (Ane-
xo0 4), ocupando uma area de 264.740 hectares. Em 1975, tais
estabelecimentos totalizavam 20.250, significando que houve

um incremento na drea, em termos percentuajs de 30% em rela

(23) 0 Tndice proposto por CORRADO GIN| é empregado, tradicionalmen -
te, para medir a concentragao total exlstente em toda a populagao.
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¢ao a 1970, ocupando uma superficie de 273.797 hectares, por
tanto, 3,4% a mais em relagdao a 1970.

Em relagao a micro-regido Brejo Paraibano, os in-
dices de GINI determinados para 1970 (0,724) e 1975 (0,726)
(Anexo 3), evidenciam que nesta faixa de tempo ndao se veri-
ficou quase nenhuma mudanca na distribuigao da propriedade
fundiaria na micro-regido em aprego. Em 1970, a irea ocupa-
da era de 108.749 hectares, contendo 8.464 estabelecimen -
tos. No entanto, em 1975, o nlimero de estabelecimentos cres
ceu para 11.167, correspondendo a 31% a mais do nlmero esti
mado em 1970, permanecendo a area ocupada quase inaltera -
da com 108.725 hectares; significando que a possibilidade de
expansao das fronteiras agricolas encontra-se ésgotada,
por falta de espago, uma vez que os imdveis estao reduzindo
sua area média nesta micro-regidao. Constatamos no Brejo Pa-
raibano uma acentuada concentracao da propriedade fundia-
ria onde os estabelecimentos acima de 100 hectares nao obs
tante representarem cerca de 2% do total ocupam 56,8% da
drea agricola de toda a micro-regido e os 98% restantes ocu

pam 43,2% (Anexo 5).

Os dados constantes da Sinopse Preliminar do Cen-
so Agropecuario de 1975, no gue concerne a micro-regiao De-
pressdao do Alto Piranhas, revela que esta micro-regidao dis-
poe de uma area agricultavel de cerca de 1.220.860 hecta-
res, correspondente a 25% da drea agricola do Estado. De um
lado evidencia uma taxa decrescente no numero de estabeleci
mentos de aproximadamente 1,1% de 1970 a 1975, de outro,
apresenta uma taxa de crescimento de 1,3% com relagao a
area agricola disponivel em cada periodo. Os dados revelam
uma pequena redugao na quantidade de minifGndios (menos de
10 hectares) ao passar, de 10.719 em 1970 para 9.710 em
1975, registrando assim, uma diminuigdo na sua participacao
em termo de area, em cerca de 12,5% no periodo considerado.

Tal ocorréncia motivou diminuigdo da area média dos minifln
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dios, na medida em que de 4,5 hectares em 1970, baixou para
4,4 hectares em 1975, Em referéncia aos pequenos estabele =
cimentos (de 10 a menos de 100 hectares) ocorreu exatamente
0 inverso, ou seja, enquanto diminuiu o nimero de estabele-
cimentos aumentou a quantidade de area. Nos estabelecimen -
tos de 100 a mais hectares se evidencia a problematica da
concentragao de terras no pais, quando se constata no decor
rer do quingtiénio (70/75), um maior incremento com relagao
a area ocupada. passando de 69,7% para 71,92, de um para o
outro ano (Anexo 6). Os coeficientes de GINI determina =
dos para os anos de 1970 (0,723) e 1975 (0,727) (Anexo 3) ,
mostram que ha tendéncia na concentracao de terra nesta
micro-regiao e que pouco mudou em relagcao a estes cinco
anos analisados.

Em analise felta na micro-regiao de Catole do
Rocha, chegamos a conclusao de que pelos indices de GINI
determinados para 1970 (0,738) e para 1975 (0,749) (Anexo 3)
demonstram elevado grau de concentracgao da terra nesta mi-
cro-regiao. Tal concentracao, pode se agravar no decorrer
dos anos, ao se verificar que em 1970 os estabelecimentos,a
cima de 100 hectares, ocupavam aproximadamente 68,3% e em
1975 esse percentual passou para 71,6%. Em referéncia aos
estabelecimentos menores de 10 hectares nesta micro-regiao,
observamos que, existe uma diminuigao nestes ao passar de
2.916, em 1970, para 2.546, em 1975. Esta & a finica micro -
-regido do Estado a apresentar tal diminuigao. A area ocupa
da por estes estabelecimentos baixou de 12.125 hectares em
1970 para 10.828 hectares em 1975. (Anexo 7). Na classe de
estabelecimentos de 10 a 100 hectares ocorreu uma pequena
diminuigao ao passar de 2.294, em 1970, para 2.161, em
1975. A area ocupada com essa mesma classe de estabelecimen
tos sofreu uma redugdo de 3,7%, ao passar de 71,030 hecta -
res, em 1970, para 68.451, em 1975. Pelo que evidencia oS
dados (Anexo 7), houve uma diminuigdo na quantidade e area

dos estabelecimentos abaixo de 100 hectares. Por outro lado,
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observamos que, em 1970, os considerados mddios e grandes
estabelecimentos apresentavam um total de 287 e ocupavam uma
area de 179.376 hectares, equivalentes a cerca de 68,3%
da area agricola total da micro-regido. Em 1975, o nlimero
de estabelecimentos dessas classes passou para 483 e a
area por eles ocupada para 199.517 hectares, o que corres -
ponde a aproximadamente 71,5% da area agricola total. Pelo
que observamos houve um processo de anexac¢ao dos peguenos
estabelecimentos pelos médios e grandes, na medida em que,
estes Gltimos cresceram 3,49 no quingliéenio considerado (Ane
xo 1)s

Na micro-regiao Seridd Paraibano, pelos indices
de GINI determinado para 1970 (69,8%) e 1975 (76,2%) indica
acentuada tendéncia para uma concentracao de terra (Anexo
3). O grau de concentragao nesta micro-regiao é de tal
forma que, dos 6.477 estabelecimentos existentes em 18970,
56,7% encontra-se numa faixa a menos de 10 hectares e cobre
apenas 7,5 da area agricola total da micro-regiao. Para 1975,
gquase nao se registrou mudangcas em relagao a essa classe
de estabelecimentos. Nos estabelecimentos entre 10 a 100
hectares, continham ém 1970, 2.395 desses estabelecimentos,
representando 37% do total e ocupando 33,3% da area agrico-
la. No entanto, em 19/5 diminuiram para 2.2606 e passaram

a ocupar 35,7% da area agricola total.

Os estabelecimentos chamados médios e grandes (en
tre 100 e 1.000 hectares) em 1970, eram 388, significando
6% do total. No entanto, ocupavam 44,5% da area agricola da
micro-regiao. em 1975, tais estabelecimentos passaram a

430, representando 6,79% do nimero total, ocupando 46% da

area agricola disponivel. Os estabelecimentos acima de
1.000 hectares em 197vu, eram 19 e ocupavam 1l4,6% da area
agricola total da micro-regiao. Em 19/5, passaram para 24

e passaram a ocupar uma area de 18,5% da superficie agrico-
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la dessa micro-regiao (Ancxo 8),

Pelo Indice de GINI calculado para a micro-regiao
do Curimatall, nos anos de 1970 (0,779) e 1975 (0,808), fica
evidenciada a tendéncia em termos de concentracao da posse
da terra {Anexo 3). Os numeros revelam {Anaxo @) que em
1970, existia na micro-reqgiao 7.871 estabelecimentos mas
que ocupavam uma area de 211.%03 hectares. Em 1975, o Curi-
matall se apresentava com 12.436 estabelecimentos, signifi -
cando uma expansao de 58% em relagdo a 1970. Porém, a Aarea
ocupada aumentou em apenas 4%, o gue foli insuficiente para
fazer frente a tendéncia de expansido na quantidade de esté-
belecimentos. Esse resultado alterou o tamanho médio dos
éstabelecimentos. Em 1970, os estabelecimentos agricolas
menores de lU hectares cram 5.610. Em 1975, alcancaram a
soma de lU.261 estabelecimentos, © que~ corresponde a um au-
mento de 84% cobre 1970. A area cresceu de 152% ao passar
de 10.036 hectares em 1970, para 25.308, em 1975. Esse cres
cimento ensejou um aumento no tamanho médio dos estabeleci-
mentos, ao passar de 1,50 hectares, para 2,00 hectares, em
1975 (Anexo 9). A classe de estabelecimentos entre 10 a 100
hectares decresceram em 3% na sua quantidade e de 5% na a-
rea ocupada no perliodo em apregb. Do mesmo modo, os estabe-
lecimentos de 100 a 1.000 hectares decresceram de 7% no ni-
mero e de 4% na area ocupada entre 1970 e 1975. Na classe
de érea de mais de 1.000 hectares (grandes estabelecimentos)

houve um decréscimo de 16% na quantidade, de 1970 a 1975 ,

mesmo assim, obteve um crescimento na area ocupada de
13,6%.

A micro-regiao Piemonte da Borborcma, em termes
de quantidade de estabelecimentos, aumentou de 12.845 em
1970,para 21.521 hectares em 1975 (65%), apesar de apresen

tar um peqgueno aumento em sua area ocupada de apenas 0,5% ,
ao passar de 230.080 (1970), para 231,404 (1975). (Anexo 10).
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Pelos indices de GINI calculados para 1970 (0,773) e 1975
(0,771), nao indica alteracdo relevante na estrutura fundia
ria do Piemonte da Borbeorema (Anexo 3). A micro~regiio em

aprego, continua apresentando elevado Indice de concentra -
¢ao de terra.

No quingliénio analisado (70/75), os estabelecimen
tos menores de 10 hectares aumentaram de 10.322 (1970), pa-
ra 19.014 (1975), o que significa um crescimento de 84% na
guantidade. Por outro lado, a adrea, no periodo considerado,
passou de 28.983 (1970), para 37.587 (1975), correspondendo
a um aumento em termos percentuals da ordem de 29%. Observa
mos que, em relagao ao crescimento do nimero de estabeleci-
mentos o incremento de area no periodo foi muito pequeno,
o0 que implica em um rebaixamento da &rea média dos estabele
cimentos na classe em aprego. Nos estabelecimentos agrico -
las de 10 a 100 hectares observamos que nao se registrou
grandes alteragoes, quer na quantidade de estabelecimento
(2.046 em 1970 e 2,04% em 1975), quer na area ocupada(55.205
hectares, em 1970 e 54.136 hectares, em 1975), embora em

relagcao a area, o aumento tenha sido mais significativo.

Os estabelecimentos de 100 a 1.000 hectares foram
reduzidos na quantidade de 34 estabelecimentos entre, 1970
e 1975 e, sua area teve igualmente uma redugao de 13.645
hectares, o que consequentemente afetarda a area média dos

estabelecimentos mais atingida pela redugao de area.

Na classe de estabelecimentos de 1.000 a 10.000
hectares, verificou-se um aumento na quantidade de estabele
cimentos de 19 (1970), para 28 (1975) na micro-regiao. Por
outro lado, a area cresceu de 28.291 (1970), para 35.726 hec
tares (1975), aumento este, que logicamente ira afetar o ta

manho médio dos estabelecimentos agricolas da micro-regiao.
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A micro-regido Sertdo de Cajazeiras, na classe de
estabelecimentos de menos de 10 hectares foi a que mais or-
denadamente cresceu das micro-regides do Estado, no periodo
de cinco aros. Em 1970, essa classe de estabelecimentos era
de 6.042 e, em 1975, se apresentava com 6.346., No que diz
respeito a area ocupada em 1970, somava 30.365 (5,99% do to
tal) e 1975, 28.%934 (5,49% do total). Observa-se uma redu-
¢ac em torno de 10%, © que ocasiona uma diminuicdo no tama-

nho médio desses estabelecimentos agricolas.

Os coeficientes de GINI determinados para 1970
(0,561) e 1975 (0,60C) na micro-regiao, indicam que existe
uma tendéncia concentradora da posse da terra (Anexo 3). Os
estabelecimentos rurais de 10 a menos de 100 hectares fo-
ram reduzidos em cerca de 9% no periodo, ao sofrer uma bai-
xa de 7.925 (1970), para 7.221 (1975). Por sua vez, a Aarea

ocupada por esses estabelecimentos caiu de 239.517 (1970) ,

para 229.428 hectares (1975), significando uma qgueda de
area , em termos percentuais em tornoc de 2,7%. Nos estabele
cimentos de 100 a mencos 1.000 hectares se registrou de

1970 (993), para 1975 (1.075), um acréscimo nesses nume -
ros da ordem de 82 estavbelecimentos. Quanto a ocupagao da
drea com tais estabelecimentos, tambem foi aumentado, - ao
passar de 41,06% (197/0), do total da micro-regiao, para
44,45% (1975). Na classe de estabelecimentos agricolas, aci
ma de 1.000 hectares, registrou-se um acré&scimo de 15 (1970),
para 23 (1975). Por outro lado a area ocupada [For esses
estabelecimentos aumentou de 28.649 hectares (1970), para
34,196, (1975), ({(Anexo 1l).

0s coecficientes de GINI determinados para 0s anos
de 1970 (0,766) e 1975 (0,790), na micro-regiao Cariris Ve-
lhos, evidenciam que a tendéncia da concentracgac da proprie
dade da terra se tornou mais acentuada ao longo do tempo

(Anexo 3).
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Os estabelecimentos de menos de 10 hectares aumen
taram de 15,673 (1970), para 21,393 (1975) no periodo. ;
area ocupada com esses estabelecimentos, passou de 55" FIS
(1970) , representando 5,6% do total da micro-regido, para
62.649 (1975), significando 6,24% do total considerado. Na
classe de estabelecimentos de 10 a menos 100 hectares, nao
houve quase alteragéo de 1970 (8.492), para 1975 (8.490) .Em
relagao a area ocupada registrou-se um decréscimo de 2% ao
passar de 253.268 hectares (1970), para 248.452 (1975). Nos
estratos de estabelecimentos mais de 100 a menos de 1.000
hectares, em nada se modificou de 1970 (1.748), para 1975
(1.734) . Quanto a area ocupada, houve um pegueno aumento ,
ao passar de 440.944 hectares (1970), para 448.857 (1975). Na
classe de estabelecimentos de mais de 1.000 hectares igual-
mente, nao se registrou grandes diferengas na quantidade
(cresceu apenas de 2 estabelecimentos) de 1970 para 1975,
Se apresenta também sem significativas mudancas, o quadro
de area ocupada, pois, passou de 241.882 (1970), para
245,176 hectares (1975). (Anexo 12).

O coeficiente de GINI para a micro-regido do  A-
greste da Borborema, em 1970, era de 0,739 e, em 1975, era
de 0,758. Essa evolugdo, mostra um indicio de maior concen-
tragcao da terra (Anexo 3). Na classe de estabelecimentos me
nores de 10 hectares registra-se uma evolugao na guantidade
dos estabelecimentos, de 1970 (23.480), para 1975 (25.170),
o queirepresenta um aumento de 7%. O mesmo nao ocorre com a
adrea ocupada que, de 61.945 (1970), caiu para 59.363(1975),
0 que representa uma queda de 4,2%, no periodo considerado.
Tal diminui¢do indica que o tamanho médio dos estabelecimen
tos agricolas deverao baixar. Os estabelecimentos situados
entre 10 a menos de 100 hectares somavam 2.756 em 1970,bai
xando para 2.651, em 1975. No tocante a area ocupada, ocor-

reu uma queda de cerca de 4%,ou seja, de 70.867 hectares

(1970), baixou para 68.102 (1975). Ja na classe de estabele
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cimentos de 100 a 1,000 hectares ocorreu um crescimento na
quantidade, quando de 465 estabelecimentos (1970), passou pa
ra 504 (1970). Quanto a Area ocupada em 1970 era de 122.316
hectares e em 1975 era de 142.515, Os estabelecimentos ru~
rals, acima de 1.000 hectares, no Agreste da Borborema, eram
em 1970, 34, caindo para 33 em 1975; por conseguinte nao
registrou~se mudanga significativa.No que concerne a area
ocupada, apresentava em 1970, 58.910 hectares, o que repre -
sentava 18,76% do total da micro-regidc e em 1975, sofreu
uma queda para 52.031, significando gue, sua participag¢ao na

area ocupada da micro-regifo caia para 16,2% (Anexo 13).

Pelo indice de GINI calculado para 1970 (0,823) e
1975 (0,813), na micro-regiao Agro Pastoril do Baixo Paraiba
fica demonstrado gue ocorreu uma pequena redugao na concen -
tracao da terra (Anexo 3). Na classc de estabelecimentos de
menos de 10 hectares, em 1970, somava-se 9,469 e em 1875

11.897, o que significa que houve um acréscimo na gquantidade

desses estabelecimentos de cerca de 25,6%. A area ocupada
por esses estabelecimentos obteve um incremento de apenas
4,4%, ao passar de 19.547 hectares (1970), para 20.410
(1975) . Os estabelecimentos rurais inseridos entre 10 a me -

nos de 100 hectares apresentavam, em 1970, cerca de 863 es-
tabelecimentos e em 1975, tais estabelecimentos baixaram pa-
ra 849, ocorrendo entao, uma queda de 1,7%. A area ocupa -
da por essa classe de estabelecimentos ohteve um pegqueno
crescimento de 3% no quingtiénio. Os estabelecimentos de 100
a 1.000 hectares na micro-regiao em analise somavam em 1970,
184, caindo para 181, em 1975. Em contraposicao a essa peque
na queda (3 estabelecimentos), a area ocupada cresceu de
54.835 (1970), para 56.365 (1975), o gue eguivale a um aumen
to de 2,7%. FEm 1970, os estabelecimentos de mais dc 1.000
hectares eram 21 e, em 1975, decresceu para 14, o gque eguiva
le a uma queda de cerca de 33,4% na guantidade dos estabele-

cimentos. Fato curioso nesta andlise foi a queda de area ocu
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pada por essa classe de estabelecimentos, da ordem de 24%
(Anexo 14),

A micro-regido Serra do Teixeira apresenta uma acen
tuada tendéncia de concentracao da propriedade fundiiria ao
longo do tempo, pelos resultados obtidos através da determina
¢ao dos Indices de GINI para 1970 (0,593) e 1975 (0,610). (A-
nexo 3). Os estabelecimentos menores de 10 hectares, em 1970
eram 7.009 e em 1975, 9.635. O crescimento na quantidade des-
ta classe de estabelecimento foi de 37%. A area dessa mesma
classe cresceu de 25%, implicando por conseguinte, numa varia
¢ao a menos no tamanho médio. Os estabelecimentos de 10 a me-
nos de 100 hectares obtiveram um aumento de 7,6%, em numero,
ao passar de 3.900 estabelecimentos em 1970, para 4.201, em
1975. No tocante a area ocupada, em 1970,era 103.618,passando
a 110.822 hectares em 1975. Os estabelecimentos de 100 a 1.000
hectares eram em 1970, 313 e em 1975, 315, (o aumento foi de
apénas 2 estabelecimentos). Embora, tenha ocorrido um diminu-
to aumento na quantidade dos estabelecimentos de 100 a 1.000
hectares da micro-regiao, a area ocupada decresceu de 1970
(64.607), para 1975 (62.384). Nos estabelecimentos acima de
1.000 hectares em 1970, havia 4 estabelecimentos e em 1975
6. A area ocupada passou de 7.571 hectares, em 1970, para
12.769, em 1975. (Anexo 15).

O fracionamento das grandes propriedades no Estado,
fica assim comprovado mediante a andlise da distribuicao da
terra nas diferentes micro-regioces, onde se constata a exis -
téncia de um elevado nimero de minifindios ocupando pequeno
percentual de area, muito embora, os latiflindios por explora-
¢ao apresentem-se numericamente menor, ocupam 65,3% da area

estadual. (Anexo 16).

Entao, nos deparamos com grandes extensoces de ter-
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ras improdutivas, concentradas em poder de grandes proprie-~
tarios, muito embora, predomine uma grande concentracgao de
minifiindios, o que origina o bindmio latifiindio versus mini

fundio.

A respeito da permanéncia do contraste latifundio
minifindio, assim se expressa SILVA (1978:46):

"Pensando em termos da historia brasi-
leira, pode-se dizer que, no processo
de ocupagao de novas terras, inicial-
mente o minifindio e o grande latiffin
dio inexplorado sao as formas que se
multiplicam. Depois, os minifundios '
sao "engolidos" e os latiftndios, por
dimensao se fracionam, cedendo lu-
gar as empresas e aos latifindios me-

nores" ...

SA JONIOR (1975) ao analisar a existéncia do bind
mio latiflindio versus minifdndio, afirma a presenga de um
processo de mudanga nesse complexo. Tal mudanga implica nu-
ma interdependéncia do miniflindio com o latifindio, na medi
da em que o minifiindio, ndo sd fornece mao-de-obra e alimen
tos para o latiflindio, como também passa a manter padroes
especificos proprios de relagoes de produgao, decorrentes

da coexisténcia dos dois tipos de exploracgao.

Dada a concentragao das terras em minifandios
(86,2%), (Anexo 16), existe um expressivo contingente de
mao-de~obra (trabalhadores e familias) deles dependentes,
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muito embora, a Lel n% 5,868, de 12/12/72, que determina o
modulo rural,(ZM) exatamente para evitar a pulverizagdo dos
iméveis em miniflindios, quase sempre improdutivos e&onomi -
camente, cuja renda, deles resultantes, nao da, sequer,
para manter a familia que neles vivem, dentro de um padrao

minimo de vida condigna a que todo cidaddo tem direito.

A aplicagao da legislagao fundiaria a nivel na-
cional & de responsabilidade do INCRA, no entanto, esse
Orgao tem-se revelado incompetente para gerir os negdcios
fundiarios e a inexpressividade da lei citada esta caracte-
rizada aqui no Estado, em que mais da metade dos imdveis ru
rais encontram-se abaixo do aludido "modulo rural”. Ou-
tra prova desta afirmagao & a criagao pelo governo federal

de uma Assessoria para Assuntos Fundiarios, a qual encon -

tra-se & frente, o General Danilo Venturini e que tem a

missao de resolver os problemas agrarios existentes no
-

pais.

A nIvel estadual foi criada a Fundagao de Coloni-
zagao e Desenvolvimento Agririo do Estado da Paraiba-~FUNDZP,
cujo objetivo & promover o reordenamento da estrutura fundi

aria do Estado, através da titulagao de terras.

(24) 0 modulo rural definido pelo Estatuto da Terra varia de acordo com
a regiao e tipo de exploracao, A legislacao mais recente da  nova
denominagao ao médulo, chamandoro de 'MGdulo Fiscal'.
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-~ Posse e Uso da Terra

A posse por ocupag¢ao, como um meio de acesso a
Terra, reveste-se de suma importancia para uma analise qua-
litativa do problema da posse da Terra no Estado.

Analisando, anteriormente, a questao da estrutura
fundiaria, no tocante a distribuicdo da terra,a partir dos
dados do Cadastro Rural do INCRA, evidenciamos a concentra-
gﬁo de terras, na categoria de minifundios. Isto acarreta,
para a economia do Estado, sérios agravantes determinadores
da politica de desenvolvimento agricola estadual, como se-~
jam, redistribuigcao da renda, assimilagao de tecnologia, in-
vestimentos. A grande concentracao de miniflindios gera a
existéncia de um grande contingente de mao-de-obra disponi-
vel e incapacitado de tirar da terra, nas condigces e 3
mensoes em que ela se apresenta, uma renda condigna aos
padrces de subsisténcia, obrigando-se a vender sua forca de
trabalho aos grandes proprietdrios, detentores do latifin -

dio explorador.

A coexisténcia minifindio versus latifndio carac
teriza a distribuicao da propriedade da terra, e implica,
tanto na ma exploragao das grandes propriedades, como tam-
bém na utilizacao das diversas formas de posse de terra,sob
as quais o hcmem tem acesso a terra, de modo a assegurar -
-lhe o direito de usufrulr os rendimentos que ela proporcio

na.
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As diversas formas de posse da terra, dio origem
ds diferentes condig¢bes de produtores: proprietarios, par-

ceiros, arrendatarios e ocupantes (ou posseiros).

O Anexo 17, apresenta o percentual das formas
de ocupagao da terra sob os aspectos legais, por micro-re-—
giao, além de permitir uma apreciagdo do resultado global
para todo o Estado.

Em relagéo a posse da terra, observamos Jue 55%
da categoria "proprietarios" & portador de titulos legais
da posse da terra e ocupa uma area de 89,7% das terras dis
poniveis. "Arrendatarios" somam 1/,8% dos estabelecimentos
e ocupam uma area de, aproximadamente, 3%. Os ‘"parceiros"
representam 4,9% dos estabelecimentos e ocupam uma area
de cerca de 2%. Enguanto jJue a categoria "ocupantes" repre
sentam 22,3% dos estabelecimentos e detém cerca de 5% das

terras. (Anexo 17).

Na micro-regidaoc Catolé do Rocha, 85,8% dos estabe
lecimentos encontra-se legalizados. Os posseiros represen-
tam 11,3% dos estabelecimentos e os arrendatarios e parcei

ros representam, apenas, 3%.

Quanto ao uso da terra observamos gue 22% encon-
tra-se ocupada com lavouras, entre estas, o algodao, o mi-
lno.e'o feijdo. Cerca de 56,7% da area, desta micro-regiao
& destinada a pastagens. Os Dercentuais restantes (21,3%)
& reservado as florestas, matas, terrenos em descanso e

improprios 4 atividade agricola. (Anexo 18).

Em referéncia 3 microregifo Depressao do Alto Pi
rannas, constata-se certo eguilibrio da situagao, vez Jue
75,6% dos estabelecimentos encontra-se legalizado através
do titulo de posse, restando 11,6%, na dependéncia de lega

lizagao dos direitos dos posseiros.(zs) Os 12,8% restantes

(25) A FUNDAP encontra-se empenhada em regularizar a propriedade da
terra através da titulagao.
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estdo. distribuidos entre arrendatdrios e parceiros jue ocu-
pam uma area ejuivalente a 6% do total da micro~regific (Ane=
20 17). |

Quanto & utilizagao das terras, em 1975, navia
cerca de um Juarto da superficie disponivel, explorada por
atividades agricolas, destacando-se entre os produtos culti
vados o algedao, o milho, o feijdao, a banana e o ALTOZ .
Grande parte de terra destinada para fins produtivos, mais
de um tergo, 38,3%, estava voltada para a conservagéo e
plantio de pastagens, com o objetivo de implementar a pecué
ria na Micro-regiado ., (Anexo 18).

Em 1975, na rmicro-regido Seridd Paraibano, em rela
cao a posse da terra, 7.,3% dos donos de astanelacimentos
possuia: titulo de posse. Os arrendatarios detinnham 2,5%
dos estabelecimentos. Os parceiros controlavam 4,1% dos es-
tabelecimentos e os ocupantes mantinham 22% dos estapbeleci-

mentos. (Anexo 17).

No Jgue tange ao uso da terra, na micro~regiac em
analise, os agricultores reservam 56,8% das terras para
pastagens, 25% para o cultivo de lavouras, 1l1% para pousio

e 7,2% destinava-se as matas e florestas (Anexo 8).

A analise da posse da terra na micro-redizo , Curi-
matal, revela gque, em 1975, 51,7% dos proprietarios possuia
titulo de posse, o que representa 91,3% das terras agrico -
las da micro-regiado. Os arrendatarios detinnam em seu poder
17,9% dos estabelecimentos, significando em termos percen -
tuais, 2,9% da area agricola do Curimatau. Os parceiros ocu
pavam cerca de 8,4% dos estabelecimentos, representando
2,2% da area da micro-regiao e os ocupantes detinham  cerca
de 22% dos estabelecimentos, o gue representa 3,6% da area

agricola do Curimatali. (Anexo 17).

Em relagao ao uso da terra, em 1975, na micro-re-
gido em aprego, & facil observar jue mais da metade da su-

perficie agricola (51,7%) destina-se a pastagens. Por outro
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lado, as culturas, principalmente o sisal, milho, feijdo e

mandioca, ocupam 27,8% do espago agricultivel da micro-re— -

giao {Anexo 18).

Quanto a posse da terra na nmicro-regiaoo Piemonte da
Borporema, em 1975, o Anexo 17, evidencia jue 42% dos esta-
belecimentos dispoe de titulos legais de posse. Os arrenda-
tarios mantinham em seu poder 34,4% dos estabelecimentos.Os
parceirxos controlavam apenas 0,1l% e os ocupantes detiniam,

sob seu controle, cerca de 23% dos estabelecimentos.

No gque diz respeito & utilizacao da terra, o
Anexo 18, mostra que 58% das terras da rnicro-reciac © desti-
‘nada a pastagens. Enjuanto jue, cerca de 22% das terras
agricolas & reservada para as tavouras, entre cstas, a cana.
~de-aglicar, o milho, o feijao e a mandioca. Por outro lado,
7,5% do espaco agricola & destinado para as terras em des -

canso e o restante, para florestas.

Em 1975, a ocupagac da terra, narpicro-recifo Lito
ral Paraibano, indicava Jue scomente 27% dos propriectariosde
estabelecimentos detinham o titulo legal de posse da terra.

Og ocupantes na mwicro-regizo controlam 44% dos estabelecimen

tos e ocupam um espago agricola de 6,6% da micro-regiao em
estudo. 0s arrendatarios detém expressiva percentagem de
estabelecimentos (29%) do total da nmicro-regiac € ocupam

uma ‘area agricola de 4,6% do total da nicro-regiao. Os par -
celros sao inexpressivos nesta micre-regiio » representam ape

nas 0,5% do total. (Anexo 17).

Quanto ao uso da terra na micro-regico Litoral Pa-
raibano, as lavouras ocupam 24,83 da superficie agricola.Se
guida da pecudria gue ocupa 17,4% ¢ as matas e florestas o-
cupam 18,4%. As terras em descanso ocupam 12,83 da area
agricola. Nessa ndcro-reqifo as terras destinadas a explora-
¢ac agricola, atravé@s de irrigagao, atingem apenas V,35%

(Anexo 18} .

Em referéncia & condigao de possc da terra, em
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1975, na micro-regiao Sertdo de Cajazeiras, observamos que,
86% dos proprietarios possui tfitulos legais de posse da ter-
ra e ocupa uma area agrlcola de 90,9% do total. Os arrenda -
tarios detém 5% dos estabelecimentos e uma Area agricola
de 2,7%, Os parceiros controlam cerca de 2,4% dos estabele -
cimentos e ocupam um espago agricola de 3,3% do total. Os
bcupantes tém em seu poder 6,3% dos estabelecimentos e ocu -
pam uma area agricola de 3,1% do total da micro-regido. (Ane
X0 18). No que diz respeito ao uso da terra, nessa micro-re-
giao, observamos que s3o destinados 26% da area agricola pa
ra matas e florestas. Por outro lado, a pecudria e lavou -
ras dispoem de 52% e 32,5% (Anexo 18).

Em 1975, na micro-regiao Depressao do Alto Pira -
nhas, em relagao a posse da terra, se registrava que, 75,6%
dos estabelecimentos dispunha de titulos legais de posse
da terra e esses estabelecimentos ocupavam uma area agrico -
la de 90,1% do total da micro-regiao. Os arrendatarios ti-
nham em seu poder 8% dos estabelecimentos e ocupavam um es -
pago agricola de 3,8%. Os parceiros detinham 4,7% dos esta -
belecimentos e ocupavam uma superficie agricola de 2,6%. Os
ocupantes controlavam 11,6% dos estabelecimentos e ocupavam
uma area agricola de 3,5% do total da micro-regiao (Anexo 17).
No que concerne ao uso das terras, existia, em 1975, aproxi-
madamente, um quarto da area agricola disponivel explora -
da por culturas como: algodao, banana, arroz, feijao e mi-
lho, Uma parcela ponderdvel de terras produtivas estavam
reservadas a conservacao e plantio de pastagens, com o fim

de implementar a pecudria na micro-regiao (Anexo 18).

Em referéncia a4 posse da terra na micro-regiao Ca-
riris Velhos, em 1975, observamos no Anexo 17 que, 58% dos
estabelecimentos agricolas encontravam se devidamente regula
rizados eccupavam uma area agricola de 90,8% do total. d;

arrendatarios eram 10,5% do total e ocupavam uma area agri-
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cola de 1%. Os parceiros detinham 6,1l% do total e usavam
um espago agricola de 1,5%. Os posseiros representavam 25,32

dos estabelecimentos e ocupavam uma superficie agrfcola de
6,6%.

No tocante ao uso da terra na micro-regiao obser-

vamos que 68% da area agricola era destinada & pastagens.
Prevalece, nesta micro-regidac , a pecuiria sobre as demais
atividades. As lavouras ocupam 17,6%. As matas e florestas
ocupam 16,6% e as terras em descanso e nao exploradas,l13,2%

(Anexo 18).

Com relagcao a ocupagao da terra, na mj_cro-—regj_ao

Agreste da Borborema, o Anexo 17 evidencia Jue 48,9% dos
estabelecimentos encontra-se legalizados e atinge uma area
agricola de 87% da micrc-regiae . Os arrendatarios detém -
19,5% dos estabelecimentos e ocupam uma area de 3,7%. Os
parceiros controlam 8,3% e ocupam uma area agricola de

2,4%. Os ocupantes dispoem de 23,2% dos estabelecimentos.

Quanto ao uso da terra, 49,2% da area agricola
do Agreste da Borborema destina-se a pastagens, 31% a lavou
ras, 6,8% a matas e florestas e 6,7% a terras em descanso

e nao exploradas. (Anexo 18).

No que diz respeito a ocupagao da terra, no Brejo
Paraibano, observamos Jgue, 54% das propriedades tem titulos
de posse. Os arrendatarios dispoem de 17% dos estabelecimen
tos e ocupam uma area agricola de 5,9%. Os parceiros pos -
suem 97% dos estabelecimentos e ocupam uma area agricola
de 2%. Os ocupantes deté 18,5% dos estabelecimentos e

ocupam uma area agricola de 5% (Anexo 17).

Nc que tancdeao uso da terra, o Brejo Paraibano é
uma micro-regizc agricola por exceléncia. Suas lavouras ocu-
pam em torno de 45,7% da area agricola total. As pastagens
atingem 19% da area agricola. A area ocupada com florestas
e as terras em descanso perfazem 27,4% da superficie total

da microregido. (Anexo 18).
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O Anexo 17, mostra que em 1975, a micro-regido
Agro-Pastoril do Baixo Parailba, apresentava 24,3% dos esta-
belecimentos com titulos de posse legalizados. Os arrendatd
rios controlavam 49%,8% dos estabelecimentos e ocupavam uma
area agricola de 8,5%. A parceria nio apresenta nennuma ex-—
pressao nesta micro-regide (0,3 estabelecimentos). Os ocupan
tes detém cerca de 25,6% dos estabelecimentos e ocupam um

espago agricola da ordem de 5,6% do total.

Em relagao ao uso da terra, observamos jue as la-
vouras ocupam 28,4% da superficie agricola, as pastagens
49,4% e as matas e florestas 5,5%. As terras em descanso

e nao utilizadas, ocupam L,3%. - -

No jue respeita a posse da terra na micro-regiao
Serra do Teixeira, observamos gue 70% dos estabelecimentos
encontra-se legalizados e ocupa uma area agricola de 88% do

total. Os parceiros detém 10,7% dos estabeiecimentos @ ocu

pamn uma area de 2,9% do total. Os ocupantes controlam
18,6% do total de estabelecimentos e estes ocu -
pam um espajo agricola de 7,9% do total. Os arrendatarios

detéem apenas 1% dos estabelecimentos e ocupam uma area a-
gricola de 1,2% do total. (Anexo 17).

Sobre o uso da terra na micro-regise , predomina as
atividades agricolas, que atingem cerca de 37% do total da
area agricola disponivel. A pecuaria & destinada 17,6%. Re-
gistra-se nesta micrc-regiae , um elevado percentual de ter -

ras ociosas com relagao a aresa agricola de 32%.(Anexo 18).

- Relagoes de Produgao

Examinando-se a estrutura fundiaria, antes ex-

o inomi i findio-minifin -
plicitada, nota-se a presencga do binomio latifundio-min

dio, mantenedores, entre si, de uma estreita relagao de in-

terdependéncia, visivelmente constatada através do padrao

de relagdes de produgao, decorrentes dessa coexisténcia.
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A existénecia do contraste miniflndio-latifiindio ,
reflete-se na distribuigdo da propriedade, registrando-se
um grau relativamente elevado de concentragao de terras em
poder de poucos proprietarios, em relagao a uma crescente
~concentragao de pessoal, em pequenas propriedades. Sobre es
te aspecto, assim se expressa PRADQ JUNIOR (1569:9-22):"Uma das
principais consegléncias dessa situagdo, sendo a principal,
€ a abundante disponibilidade de m3o-de-obra gue ela gera.
Trata-se da consideravel parcela de populagao rural Jue,
devido a concentragao da propriedade, ndo encontra outra al
ternativa para prover a sua subsisténcia que alhear a sua
forgca de trabalho e se por a servigco dos grandes proprieta-
rios e fazendeiros. Circunstancia essa, alias, gue torna
possivel o grande empreendimento agro-mercantil. Sem mao-de
-obra disponivel, o grande estabelecimento agro-pecuario, a-
usina, o engenho, a fazenda de tipo comercial de Jgue se es-
trutura a economia agraria do Nordeste - como a do Brasil em
geral - nao poderia existir. A concentragao da propriedade
fundiaria tem assim o duplo efeito: primeiro o de conce =
der ao empreendimento agro-mercantil uma base territorial
conveniente para a realizagao de seus objetivos; em segui -
da, de assegurar ao mesmo empreendimento a mao-de-opora in-

dispensavel de gue necessita"..

Por outro lado, a permanéncia do complexo latifln
dio-minifindio, reflete-se também, na estrutura da produgao,
gquando se constata a presenga marcante de duas agricultu -
ras: de um lado a "agricultura de subsisténcia" e do outro
uma "agricultura de mercado", caracteristicas basicas da
estrutura agraria nordestina.Segundo SIIVA (Op.Cit.)In: kstru -
tura Agraria e Producao de Subsisténcia na Agricultura Bra-

p R S
sileira. pag. 9, "a chamada "“agricultura de sub51sten01a"£ )

bem como as relagOes de produgao nao capitalistas, em  gJue

ela se apoia, além de ser produto do proprio movimento de

(26) A agricultura de subsisténcia nao deve ser confundida com autocon-
sumo somente porque ao produzir excedentes, direcionados direta -
mente para o mercado, implique em auto-abastecimento.
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expansao. do capitalismo, constitui-se num dos pontos de
apoio de sua efetivagdo, na medida em jue, ao produzir a
base de uma "economia do excedente®, pode oferecer seus pro

dutos a pregos mais baixos no mercado”.

GUIMIRAES, (1968) , 80 analisar os contras-
tes de nossa economia agraria assim se expressa: "a dualida
de de nossa estrutura agraria, dividida fundamentalmente
em dois setores contrapostos, representativos de duas clas-
ses antagOnicas, cujos conflitos de interesses pontilham to
da nossa histdria, como tentamos ressaltar no presente tra-
balho. "sao tao profundamente diferenciados os caracteres des
ses dois setores gue nao seria despropositado falarmos na
_existéncia, em nosso palis, de duas agriculturas: a agricul-
tura de exportagao, baseada na propriedade latifindiaria e
a agricultura de subsisténcia, baseada na propriedade capi-

talista e na propriedade camponesa".

Para SE JONICR. (1976:79), essa dependéncia Jue
subsiste entre o grande estabelecimento monocultor e o mini
findio, & o gque assegura a sobrevivéncia desse complexo la-
tiflindio versus minifindio, na formagao histdrica da econo-
mia nordestina; ao afirmar Jque, atualmente, por imposi-
¢ao da expansao da economia de.subsisténcia, este  bindmio
apresenta-se com a seguinte configuragao: "O latifiindio se
retrai como grande estabelecimento vinculado, enguanto tal,
ao mercado, mas permanece grande propriedade, no seio da
gual se multiplicam os peguenos estabelecimentos voltados
a subsisténcia. Estes pagam o arrendamento ao proprietario,

e comercializam através dele o seu excadente".

A respeito da agricultura do excedente,assim deiine

MARTINS (1¢75) , In: "Capitalismo e Tradicionalismo": "A

frente de expansao foi constituida, no Brasil, basicamente
por pejuenos produtores, jue se articulam com o mercado a-
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través do gue se convencionou chamar "agricultura do exce -
dente", E no processo de substituigac da agricultura de sub
sisténcia, pela frente de expansido, que sequndo MARTINS (Op.
Cit.) "... emergem as tenscCes, gerando conflitos que se reves-
tem de diversos niveis de violéncia"”. E nesse sentido que
SILVA (Op. Cit.) se posiciona: De forma geral, a expan -
sao da frente pioneira significa um processo de expansao
da propriedade, sob o dominio do capital. E ele que, nesse
processo, estrutura as relagoes soclais basicas, impondo a
expropriac¢ao do pequeno produtor e se apropriando do valor

por ele incorporado a terra'.

Por outro lado, OLIVEIRA (1977:29) aponta as for-
mas de reprodugaoc do capital e as relagoes de producac como
determinantes da luta de classes, quando afirma: "As rela -~
¢oes de produgdo guardam estreita aderéncia as formas de
reprodugac do capital, e determinam por sua vez o carater da
luta de classes e, em sentido lato, do conflito social, mas
€ precisc gue se esteja advertido para nao se transpor, me-
canicamente, para o nivel da politica a aderéncia assinala-
da, precisamente no descompasso entre nivel das forgas pro-
dutivas ou formas de reprodugao do capital e relagoes de
producdo & gue reside uma das contradigoes basicas do siste
ma capitalista de producac, e exatamente essa perspectiva é
gque abre as possibilidades mais ricas para o estudo con -

creto dessa combinagao desigual”,

Essa situag¢ao, dentro do guadro da economia agra-
ria, gera uma enorme complexidade nas relacoes spciais
determinadas pelo processo produtivo ¢ pelas formas de uti-
lizagac da terra, responsaveis pelos mais diversos tipos de

espoliagao do proletariado rural.

A concentracdo de terras e a subdivisdo de mini -

findios, gera portanto, um excedente de mao-de-cbra, incor-
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porada pelos latifindios por meio de diversas formas de ex~
ploragao agricola, extraindo delas o maximo de excedentes,
com o objetivo de fortalecer o sistema capitalista de produ
Gao, através da concentracio e acumulacdo de capital. A
maneira como se expressam nos meios de produgao, na forma
de relacgOes de propriedade, as relagoes sociais decorrentes
do conflito empresario rural versus trabalhador, & o que

se denomina relagoes de produgao.

Para MELLO (1976:48), "estas relacgdes se defi =~
nem tendc de um lado, a classe dos detentores dos meios
de produgao, compradores da forca de trabalho; e de outro
a classe que desprovida desses meios de produgac, & obriga-

da a vender sua forga de trabalho para sobreviver".

Ao se falar de concentragEO da propriedade da ter
ra, nao se pode prescindir de um importante aspecto - o po-
der politico detido pelos grandes proprietarios. E nesse
sentido que se expressa SILVA (Op. Cit.): "Na historia bra-
sileira, a cada momento de conflito, as forgas ligadas ao
grande capital e & propriedade fundidria sairam vencedoras.
Ao mesmo tempo, todo movimento surgido entre os setores cam
poneses foram inscritos na ideologia dominante e na histo -
ria oficial como "atos de banditismo",'"cenas de fanatismo
religioso", etc., obscurecendo © real cardter do confli -
to".

Mesmo quando a acumulagao do capital concentra-se
mais no setor industrial, o que ocorreu depois de 1930, o
poder dos grandes proprietarios, segundo SILVA (Op. Cit.) ,
mantém-se inalteravel, consolidando-se assim, uma  alianga

entre aqueles e o0s setores industriais. Cobre este assunte, asgim
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o autor citado se expressa: "E nesse sentido gue se esboga
mais claramente toda uma politica de a?oio a grande bro -
priedade, incentivando sua modernizagdo e, de certa forma,
"fechando a fronteira"“, pela venda de grandes extensoes
de terra a projetos agropecudrios ligados ao capital finan
ceiro e/ou industrial, na maioria das vezes, de origem ex-
terna. Nesse contexto, a peguena produgao em geral se man-
tém, mas num processo acelerado de pauperizacao e extrema
exploragao". (SILVA, 1978:35).

A medida em gue o capital se apossa do processo
de produggéj_aé setor agricola, constatamos o aparecimento
lﬂertransformagﬁes na agricultura, jue se efetivam na cria-
¢ao de um contingente de assalariados - que dependentes do
capital a gque estao subordinados, e das condig¢oes de explo
ragao a que estao submetidos, tendem a vender sua forga de

trabalho para garantir sua sobrevivéncia e completar seus

r
rendimentos./ Este contingente de assalariados, traduz-se
nos proprietarios, posseiros, parceiros e arrendatarios,
engajados na complexidade das relagoes sociais criadas

no processo de utilizagao da terra e da produgao agrico -
la.

O capitulo que trata da distribuigao fundiaria,
focalizando o uso e a posse da terra, oferece subsidios pa
ra uma caracterizacao das formas de relagOes sociais exis-

tentes no processo produtivo do Estado.

Pela analise da estrutura fundiaria paraibana,sub
entendemos que o problema Eérérid abrangé, nao somente, a
forma de distribuigao da terra e a intensidade de sua ocu- |
pagao; como també@m, envolve as relagdes de produgao dominan

te nas diversas classes de estabelecimentos rurais existen |

tes.

Para efeito de ilustrag5o recorremos aos Anexos
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1 e 17, para a obtengado. de estimativas que possibilitem uma
avaliagao. da realidade s3cio-politica e econSmica do setor

rural paraibano.



CAPITULO 1II

DISTRIBUICAO DO CREDITO RURAL NA
PARATRA



DISTRIBUIGAO DO CREDITO RURAL DA PARAIBA

- O Crédito Rural e seus Objetivos

O crédito rural & um dos instrumentos de politica

agricola,(27)

criado pelo Governo da Federagao, com a fina-
lidade de levar os produtores rurais a desenvolverem O pro-
cesso produtivo.

Dentre todos os instrumentos,(zg)

o crédito agri-
cola destaca-se como 0 mais importante, capaz de interferir

no mecanismo de agao dos demais instrumentos.

O crédito rural serve como "orientador" para os

(27) O Estatuto da Terra no artigo 19 paragrafo 22 diz: "Entende-se por
Politica Agricola o conjunto de providéncias de amparo a proprieda
de da terra que se destina a orientar, no interesse da economia ru
ral, as atividades agro-pecuarias, no sentido de garantir-lhes o
pleno emprego, seja no de harmoniza-las com o processo de industri
alizagcao do pais''.

(28) Al1ém do crédito rural existem varios outros instrumentos de politi
cas agricolas, entre os quais enumera-se: subsidios, pregos mini-
nos, seguro agricola, assisténcia técnica e tributagao territo -
rial, entre outros.
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demais instrumentos de politica agricola, sem o gual tor-

nar-se-a dificil viabilizar gualquer um deles.

O grau de importancia do Crédito Rural aumenta a
medida em que as relagoes de produgao pré-capitalistas, no
campo, vao se transformando, ou seja, a partir do instante
em que a agricultura vai assumindo uma funcao de produ-
¢ao capitalista. E neste sentido gue Molina Filho, a-
firma: "O presente século, principalmente apds a crise de
29 /30, consolidou a empresa capitalista no campo. Esta sur-
giu da necessidade de entrar o capital na exploracao agricg
la e da mudancga nas relagoes sociais de produgao dos anti-
gos latifundios desmembrados ou carentes de mao-de-obra" (MO-
LINA FILHO, 1981:36).

Os numeros apresentados pelo Anexo 19, sobra e .
crédito rural utilizado, indicam jue o crédito rural no Es-
tado vem aumentando, significativamente, a partir de 1972,
guer em numero de contratos, guer em valor financiado, embo
ra saibamos jue a parcela de agricultores paraibanos que
sao beneficiados com o crédito rural ainda é muito peguena

em relagao ao total destes.

Em 1969,(29) como podemos constatar no Anexo 19,
o nimero de contratos para financiamentos agricolas foram
de 14.183 e, ja no ano seguinte, (L970), este nlmero de con
tratos decresce para 13.657. Em relacao ao valor financiado
(a precos correntes), verificamos no mesmo guadro Jjue, nou-
ve igualmente uma diminuigﬁo no volume de recursos aplica-
dos no setor agricola de 1969 para 1970,da ordem de oito

milhoes e noventa e cinco mil cruzeiros.

Ainda no Anexo 19, constatamos Jgue, de 1971 para
1972, apareceu um ligeiro decréscimo, tanto no name ro de

contratos, como no valor financiado (a pregos correntes Juan

(29) Nesse ano, o SNCR inicia a emissao de estatisticas sistematicas
sobre o total de recursos aplicados a agricultura e a pecuaria.
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to a precos constantes). A partir dai (1972), como vimos
anteriormente, ocorreu um sensivel aumento, tanto em rela -

¢ao ao numero de contratos juanto aos recursos financeiros
aplicados.

Em 1976 (Ultimos dados do Anexo 19), constatamos
gue o valor médio por contrato cresceu de dois milhdes du -
zentos e cinco mil cruzeiros em 1972, para Juatro milhoOes,

seiscentos e trinta mil cruzeiros.

O Anexo 20, mostra a distribuigao de crédito ru-
ral orientado por financiamento no Estado, a partir de 1969
ate 1982.

Observamos gue nos primeiros 3 anos deste Jguadro
demonstrativo, verificamos um crescimento tanto em namero
de contratos (386 em 1969, para 1.517 em 1981), Juanto em
nimero de recursos aplicados a agricultura a pecuaria
(2.635.688,00 em 1969, para 18.097.598,47 em 1971). A par-
tir de 1972, (como evidencia o Anexo 20), houve uma diminui

¢ao no nimero de contratos agricolas até 1975.

Em relagao aos recursos aplicados de 1972 a 1975
(Anexo 20), embora o numero de contratos haja diminuido de
1972 para 1975, constatamos a luz dos dados, jue nos estao
sendo oferecidos pelo Anexo 20, gue no periodo considerado,
houve um constante crescimento, e que de 16.370.189,00 em
1972 passou para 61.270.175,51, em 1975.

Em 1976, observamos (Anexo 20), uma retomada no
nimero de contratos (de 880 em 1975), da ordem de 258 a

mais, em relagao ao ano anterior.

Dal em diante, percebemos um crescimento constan-
te e substancial no nimero de contratos até 1980 (ver Anexo
20), para decrescer um pouco em 198l, e mais acentuadamen -
te, em 1982 (cai de 12.191 contratos em 1981, para 6.538
em 1982) .No Jue pese a variagao efetivada no namero de con-

tratos, em relagao ao montante de recursos aplicados, o)
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Anexo 20, evidencia que de 1976 para 1982, houve um constan
te crescimento nos recursos aplicados através do crédit;
rural orientado (de 109.868.552,18, em 1976, para
3.596.121.167,85 em 1982).

O crédito rural orientado aplicado no Estado por
RegiOes Administrativas da EMATER/PB, nos exercicios de
1981 e 1982, nos induz a pensar que a participacao na dis -
tribuigdo do crédito agricola aos agricultores vem caindo
substancialmente. (Anexo 21). Além do mais. sabe-se que,
a participacao de pequenos proprietirios no crédito agrico-
la &€ cada vez mais reduzida, em funcido de nao disporem de
um maior patrimdonio que possa garantir aos bancos (mesmo o-

ficiais), a certeza do retorno do capital de origem.

O (Anexo 21) mostra que na Regido Administrativa
de Catolé do Rocha, o nimero de financiamentos diminuiram
de 2.423 contratos em 1981, para 1.478 em 1982; embora em
relagdo aos recursos aplicados observamcs gue ocorreu um a-
créscimo de aproximadamente 2 milhdes 226 mil cruzeiros.Des
se resultado, deduzimos que um nimero mais elevado de agri-
cultores deixou de se utilizar de tais recursos. Verifica-
mos, igualmente, uma'redugéo brusca no numero de contratos
na Regiao Administrativa de Guarabira, vez que, de 1.093
contratos realizados em 1981, foram efetivados no ano de
1982, apenas 332, notaﬁos, inclusive, uma redugao em recur-

sos aplicados (Anexo 21).

Em 1981, as Regides Administrativas que mais par-
ticiparam no nimero de contratos foram: Campina Grande (2.059
contratos); Sousa (2.195 contratos) e Itabaiana (1.438 con
tratos), afora as ja citadas. As regioes administrativas que
menos participaram do total de financiamentos foram: Patos
(com 324 contratos); Princesa Izabel (com 484 contratos) ;
- Joao Pessoa (com 590 contratos); Itaporanga (com 700 con-

tratos) e Areia (com 885 contratos de financiamentos).

Em'relagéo ao exercicio de 1982, os contratos a-

gricolas foram reduzidos, praticamente a metade e, em al=
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guns casos, em menos da metade (Anexo 21, Regides Adminis -

trativas de Guarabira, Sousa, Itaporanga, Itabaiana e Joao
Pessoa} .

No tocante ao volume de crédito, os agricultores
foram prejudicados, tanto em 1981, como em 1982 e, de modo
particular neste ultimo, gue a despeito da elevada taxa de
inflagao (3 digitos em 1982), os recursos aplicados no se=-

tor agricola foram praticamente igual ao ano anterior

O Anexo 22 evidencia, a partir de dados estatisti
cos colhidos juntc a EMATER/PB, como a distribuigéo dos re-
cursos por produto & desigual e como estes, incidem sobre
os produtos voltados para o merxcado externo, em detrimento

dajueles destinados ao consumo interno.

E visto de forma evidente (Anexo 22), a participa
cao no nimero de contratos agricolas dos produtos chamados
de “"exportacgao", como: Algodac arpdreo (4.330),em 1980; al-
godao herpaceo (1.307) em 1980 e bovinocultura de corte
(1.812), no ano de L980. Enjuanto, produtos como: milno, a-
presenta apenas 120 contratos, em 1980, feijao 130 contra-
tos, em 1980, tomate L1 contratos, em 1980,batata doce, ape
nas 05 contratos de financiamento em 1980, entre tantos ou-

tros produtos tidos como de subsisténcia.

Em relagao ao crédito rural aplicado no anc de
1981, nos diversos produtos, novamente se coniirma a anali-
se feita em relagao ao ano anterior (Anexo 23), em que os
produtos como: algodéo, cana—de—agﬁcar, bovinocultura de
corte, aparecem com aplicagoes de crédito rural bastante e-
levadas em relagao a outros produtos. Para exemplificar e
bastante verificar no mesmo Anexo Jue, sO o algodao recepeu
financiamento da ordem de 900 milhoes de cruzeiros, outros
produtos como, milho e feijao juntos, atingiram, apenas, um

pouco mais de 1 milhao de cruzeiros. No Jue se rcfere ao
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ano de 1982, verificamos um ligeiro acréscimo no que diz

respeito ao valor financiado.

Quanto d participagdo no nlimero de financiamentos
observamos um decréscimo bastante significativo, embora 0os

valores financiados tenham aumentado (Anexo 23).

O grau de concentracao dos recursos aplicados nas
atividades agricolas em 1982, nada difere do ano anterior,
onde os previlégios de culturas tidas como de "exporta-
gao" continuam merecendo os maiores volumes de recursos, em-
bora produtos como milho e feijao obtiveram (em relagao ao
nimero de financiamentos) cerca de 1.000 contratos (Anexo

24) .

A participacdao das regioces administrativas,(30) no

crédito rural orientado, foi a seguinte: a Regiao Adminis-

trativa de Campina Grande foi a primeira na participacgao
em valor dos financiamentos no ano de 1981, com 23.8% do
total e em 1982, sofreu um decréscimo da ordem de 1,3%, em

relacao ao total do ano. Portanto, sé obteve uma participa -
¢ao no volume de crédito de cerca de 22,5% do total do Esta-
do que, embora tenha reduzida sua participagao, o valor dos
financiamentos foi um pouco maior do que o do ano ante -
rior: em seguida, vem a Regiao Administrativa de Catole do
Rocha, que alcangou em 1981, 18% do total do valor dos fi-
nanciamentos do crédito agricola, ja em 1982, conseguiu um
significativo crescimento de 4,3% da quantidade de recur -
sos, em relagao a 1981, participando com 22,3% do valor to -
tal dos financiamentos; em terceiro lugar, na participa =
cdo do crédito rural orientado, surge a Regiao Administrati-
va de Sousa, que obteve uma participagao no ano de 1981 de
16,2% do total e em 1982, conseguiu passar sua participagao
para 17,4%; logo em seguida, aparece a Regiao de Joao Pes-
soa, com uma participacao em 1981, no valor dos financiamen-
tos da ordem de 8,1%, em relagao ao total e, em 1982, sua

participagao no valor dos financiamentos foi reduzida para

(30) Para facilitar o acompanhamento do seu trabalho a EMATER/PB, divi-
diu o Estado em 10 Regioes Administrativas (Anexo 29).
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6,8% do total; em gquinto lugar, na participacao do valor
do crédito orientado, vem a Regiao Administrativa de Itapo-
ranga jue participou com 7,7% do total em 198l e em 1982,
decresceu para 6,9%; em sexto lugar em termos de participa-
g¢ao do valor total dos financiamentos, aparece a Regido Ad-
ministrativa de Areia gue, em 1981, obteve uma percentagem
igual a Regiao anterior, ou seja, 7,7% e, em 1982, esta
participagao foi reduzida para 5,6% do total; em continua-
gao, apresenta-se a Regido Administrativa de Guarabira com
uma participagao no valor dos financiamentos de 5,7% em re-
lagao ao total para 198l e em 1982, verificamos uma redugio
para 3,9%; em oitavo lugar aparece a Regiao Administrati-
va de Patos jue participou em 1981, no valor dos financia -
mentos com 4,3% do total e recebe um acréscimo de 3% em
1982, somando-se sua participagao no ano em relagao ao to-
tal de 7,3%; e finalmente vem a Regiao Administrativa de
Princesa Isabel, com uma participagao, em 1981, no valor dos
financiamentos, de 3,3% do total e em 1982, sua participa-
cao foi de 3,7% do total (Anexo 21).

Como se pode observar no Anexo 21, as regioces ad-
ministrativas Jue mais participaram no valor dos financia -
mentos foram: Campiha Grande, Catolé do Rocha e Sousa, gue
juntas dotiveramuma participagio de 62,2% do total dos finan
ciamentos, em 1982, Tais Regioes dedicam-se, de modo espe -
cial, a pecuaria e a cultura do algodao. Quem planta algo -
dao, e dedica-se a pecuaria sao os grandes proprietarios,de
tentores de prestigio politico, que faturam em cima dos sub
sidios concedidos ao crédito rural e aplicam em atividades
mais rentaveis. Neste sentido (ALVARES DA SIIVA, 1S77), em pa-
lestra para técnicos do Setor Agricola, faz a seguinte pro-
posigao: "Conseguir-se a conscientizagao dos produtores de
alta renda, no sentido de passarem a reinvestir, nos cam=

pos, os lucros obtidos em suas exploragoes rurais".

Sao objetivos especificos do credito rural:
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a) estimular o incremento ordenado dos in
vestimentos rurais, inclusive para ar-
mazenamento, beneficiamento e industria
lizacao dos produtos agropecuarios,quan
do efetuado pelo produtor na sua pro -
priedade rural, por suas cooperativas
ou por pessoa fisica ou juridica equipa

rada aos produtores;

b) favorecer o custeio oportuno e adequado
da produgac e a comercializagdo de pro-

dutos agropecuarios;

c) possibilitar o fortalecimento econdmico
dos produtores rurais, notadamente pe-

guenos e médios;

d) incentivar a introdugao de métodos ra -
cionais da producao visando ao aumento
da produtividade e 4 melhoria do padrao
de vida das populagoes rurais, e a ade-
guada defesa do solo. (MCR - N? 1 - 1974)

Encontram-se assim, descritos no MCR, os objeti -
vOos a que se propoe o Crédito Rural, no entanto, sao fre -
qlientes os desvios de parte dos financiamentos para outras
atividades economicamente mais rentaveis.A respeito de tais
desvios, assim se expressa Guedes Pinto: "cabe destacar
aquele relativo ao desvio de recursos para outras ativida -
des, em especial para o mercado financeiro uma vez que esta
pratica ilicita @ muito mais fregllente do que se imagi-
na" (GUEDES PINTO, 1978:201). Também registram-se outros ti
pos de vazamentos de recursos subsidiados: o caso do "adubo-
~papel" e o "calcareo-papel". Tais vazamentos foram reconhe-
cidos e dados a conhecer pelo proprio Presidente do Banco

do Brasil S/A - responsavel pela aplicagao de aproximadamen-
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O caso do "adubo-papel" e o "calcdreo-papel" (31)
consistia no fornecimento de uma guia pelc fornecedor, como
se o agricultor tivesse comprado a mercadoria. De posse da
gula o agricultor dirigia-se ao Banco do Brasil e recebia
os 40% correspondentes ao subsidio concedido pelo governo.
Segundo técnicos do setor agricola do Rio Grande do Sul, o
adubo supostamente adquirido no periodeo de um ano, pelos
agricultores galchos, daria para adubar todo o Estado do
Rio Grande do Sul no periodo de trés anos.

-~ Crédito Rural orientado por Produto

Para efeito desta analise, considerou-se o algo -
dao, a cana-de-agicar, o abacaxi, o sisal, a batata ingle -
sa e a bovinocultura de corte, como produtos "comerciais" e

o feijaoc, o milho, o arroz, a mandioca, o inhame e a bata-

ta-doce, como produtos de "subsisténcia". Procura- se mostrar

a participacgao dos principais produtos “"comerciais" e de
-~ - . . 32

"subsistencia" no Estado, no numerc de flnanC1amentos( )evg

lor do crédito orientado no decorrer de um triénioc.

Para mostrar com maior clareza a concentracgaoc do
crédite rural em alguns produtos ¢ a diferenga existente en
tre os produtos "comerciais" e os de "subsisténcia" foi ela
borado o Anexo 25, que evidencia o nimero e valor dos firan

clamentos obtidos pelos referidos produtos.

Inicialmente verifica-se que, enguanto os produ -
tos "comerciais" obtiveram 7.776 financiamentos,em 1980, no
valor de Cr$ 968.404.000,00, os de "subsisténcia" obtiveram
apenas 683 financiamentos. no valor de Cr$ 38.747.000,00,.
Para o ano de 1981, os produtcs "comerciais” alcangaram
6.303 contratos de financiamentos, no valor de Cr$ ...
1.502.451.000,00. kmbora, tenha havido uma redugao de 1.473

( 31) No caso, o agricultor nem adquiria adubo ¢ nem calcarco.

{ 32) 0 financiamento da produgao ¢ aqui enfocado como sendo os recur=
sos concedidns pelo Governn, atraves da rede de bancos, para
as fases de custeio, inventimento e comercializagao.
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no total de contratos de 1980 para 1981, verificamos um
acréscimo no valor total dos financiamentos da ordem de
Cr$ 534.047.000,00.

Por outro lado, neste mesmo ano, as culturas de
"subsisténcia" receberam 1.700 financiamentos, no valor de
Cr$ 171.624.000,00. Em termos de valor de financiamentos no
exercicio de 1981, constatou-se uma diferenca entre as cul-
turas "comerciais" e de "subsisténcia" equivalente a Cr}
1.330.757.000,00. No ano de 1982, os produtos "comerciais"
obtiveram um total de 4.832 financiamentos, no valor de
Cr$ 2.036.502.981,20. Novamente se registra um decréscimo no
total de financiamentos de 1981 para 1982, da ordem de
1.471, muito embora, tenna havido um aumento consubstancial
no valor dos financiamentos de Cr$ 534.051.981,20 em rela-
gEo ao exercicio anterior. No grupo de culturas de "subsis-
téncia" no ano de 1982, verificamos 2.717 financiamentos,no
valor de Cr$ 304.€42.765,00. A diferenga existente em 1982,
entre os produtos "comerciais" e os de "subsisténcia" fol
de Cr$ 1.731.860.216,20. Observa-se ainda, através dos da -
dos demonstrativos do Amexo 25 gue, ocorreu uma di ferenga
de ano para ano no numero de financiamentos, dos produtos
comerciais enguanto gue, no grupo de culturas de "subsistén

cia" ocorreu um crescimento constante no triénio analisado.

Entre os produtos "comerciais", o algodao foi o
Jue alcangou o maior numero de financiamentos no triénio
(13.709), como também, no valor de financiamentos Cr$
2.739.4%0.103,00. Em relagao a cana-de-aglcar, essa cultura
obteve de 1980 a 1982, 446 financiamentos no valor de
Cr$ 523.803.677,00. A bovinocultura de corte, nos trés anos
considerados, totalizou 4.315 financiamentos no valor de
Cr$ 1.034.935.634,00. A cultura do anacaxi, de 1980 a 1382,
opbteve 181 financiamentos no valor de Cr$ 143.613.394,20,
Quanto ao sisal, no triénio analisado, recebeu um total de
185 financiamentos no valor de Cr$ 58.266.657,00. A batata
inglesa obteve no triénio (80/81/82), um total de 75 finan-
ciamentos no valor de Cr$ 7.247.516,00.

No tocante as culturas de "subsisténcia", o fei-
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jdo recebeu de 1980 para 1982, 1.742 financiamentos, no va-
lor de Cr$ 158,138.317,00. A cultura do milho obteve no
triénio 1.684 financiamentos, no valor de Cr$ 157.883.857,00.
Quanto ac arroz, este recebeu, de 1980 para 1982, 1.141 fi-
nanciamentos, no valor de Cr$ 129.489,404,00. A cultura
da mandioca obteve nos trés anos (80,/81,82), 291 financia -
mentos, no valor de Cr$ 35.385.511,00. O inhame recebeu no
triénio 198 tinanciamentos no valor de Cr$ 29.382.000,00.
J& a batata doce obteve no mesmo periodo 44 financiamentos
no valor de Cr$ 4.804.676,00.

Diante da evidéncia dos dados, observamos a con -
centragao do crédito rural nos produtos chamados "camerciais"”,

em detrimento dos demais produtos.
- Crédito Rural: Ambigliidades da Modernizag8o

Segundo SCHULTZ, (1980) existe na agricultura bra-
sileira duas caracteristicas: moderna e tradicional. A tra-
dicional encontra-se em quase todas as regices brasileiras
e € a supridora de milho, feijao, algodao, sisal,mandioca ,
carne e cacau. bk a agricultura moderna que loraliza-se perto
dos grandes centros consumidores e & encarregada de suprir
o mercado consumidor, de outros produtos como: frutas, bata

tas, verduras e leite tipo infantil, entre outros.

Por conseguinte,hd de se supor, pela Otica de
Schultz, que a agricultura moderna se caracteriza pelo de-
senvolvimento e conseqliente emprego de técnicas modernas.(By
E a agricultura tradicional como sendo aguela que usa o0s mé
todos tradicionais, rotineiros.
(34)

0 processo de modernizacao que verificamos

no setor agropecuario, notadamente a partir da “década de

(33) E a técnica desenvolvida com o objetivo de alcancar maior produti-
vidade (em termos ffsicos) por homem e ha.

(34) Transformacdo do latifindio em empresa agricola, com a introdugao
de técnicas modernas de producao, com a finalidade de se benefi -
ciar dos ''subsidios'' concedidos pelo Governo.



61.

70, tem sido mais em fungao de pressGes do setor industrial
do gue das reais necessidades do setor. O gue houve foi um
salto da agricultura de "enxada" para uma agricultura "meca
nizada", cujo agricultor n3ao esta preparado para uso de ma-
jJuinas. Entao, o jue tem acontecido muitas vezes, & jque a
majuina ou trator sao usados para outras atividades e Juan-
do se guebra uma pega, nac existindo no comércio local, mui
tas vezes tem jgue se mandar compra-la nos grandes centros

comerciais, como, Rio de Janeiro e Sao Paulo.

A propdsito dessa colocacao, JUNQUEIRA (1980)afirmai‘O
processo de modernizagao nao surge das suas condigoes con-
cretas, do seu mecanismo interno de expansao e da disponibi
lidade e custos de fatores produtivos, mas sim como uma
pressao externa vinda do setor industrial; o Estado tem um
papel fundamental fornecendo incentivo e subsidio e, parti-
cularmente, criando demanda para os produtos do complexo
agroindustrial, através da violenta expansao do crédito al-

tamente subsidiado, notadamente a partir de 1967".

Por outro lado, a politica de inovagao tecnoldgi-
ca empreendida pelos governo no setor agricola, tem se enve
redado mais para modernizar as relagoes de produgao, manten
do a estrutura fundiaria existente. O exemplo tipico dessa
assertiva € a linha de_agao dos "Projetos Especiais" tipo,
"Polonordeste", "Sertanejo", além de outros. Neste sentido,
assim se expressa JATOBA (1981:372-373). "Na zusénecia de uma estrutu-
ragao fundiaria prévia, os peneficios da politica econdmica
tendem a ser apropriados pelos grandes proprietarios e por

um pegueno estrato de pejuenos e médios proprietarios, re-

forgando, assim, o processo de di ferenciagao de peJuenos
produtores Jue se manifestavam como tendéncia. Reforgar a
economia de uma pejuena minoria de peguenos proprietarios

significa fazer a maior parcela deles depender cada vez mais
do trabalho assalariado, aumentando o subemprego, comprimin

do os salarios e favorecendo maior taxa de lucros das pro -
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priedades mais capitalizadas"”.

A concessao do crddito subsidiado implica, em ge-
ral, na ajuisicao de uma certa percentagem dos cnamados
"insumos modernos”, e ainda na assisténcia técnica (exten-
sao rural). Ora, mesmo jue O agricultor nao necessite de
"insumos" ou nao jueira a "assisténcia técnica", ele estara
forgado pelas circunstincias em que lhe & concedido o credi
to, a adguirir "insumcs" e a receber a assisténcia técnica.
Por exemplo, mesmo Juando em determinadas regioes em Jue
o aumento da produgac se der por expansao de fronteira agri
cola, gue do ponto de vista técnico o uso de insumos & per-—
feitamente dispensavel, o homem do campo & obrigado a com-

prar ajuela percentagem dos chamados "insumos modernos".

0 gue sc¢ pode observar € jue, tanto um, como o ou
tro tipo de agricultura sao contraditdorios do ponto de vis-—
ta social. De um lado, temos a agricultura tradicional comn
seus métodos demasiadamente primitivos e, do outro, uma a-
gricultura moderna, poupadora de mao-de—-obra. Sao problemas
Jque, no primeiro caso, 8 se resolveria através do aumento
de producao agricola e este, sb por meio da modernizagac da
agricultura tradicional. No segundo caso, a solugao, encon-
tra-se no desenvolvimento do setor industrial Jue, por sua

vez absorveria a mao-de-opra liberada.

Quanto ao emprego do crédito na produgao agricola
sabemos Jue, a producao oontida com a aplicagao dos recursos
nao corresponde ac volume de recursos aplicados (Anexos 20,
21, 22, 23 e 24).

Mesmo diante das exigéncias, gquando da obtengao
de créditoe no emprego de insumos modernos, © grande consu-

midor de tais insumos no Pals, & mesmo o Centro-sul.
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O uso de insumos no Estado, resume-se juase as

culturas do abacaxi, cana-de-aglicar e batata inglesa.

A respeito da utilizagao do crédito rural em ca-
pitulo anterior vimos o problema dos desvios do crédito
rural para outras atividades. Uma boa parcela dos "tomado-
res" empregam parte destes recursos em compra de terras,
casas, apartamentos e carros de luxo. Por conseguinte, pe-
las colocac;‘ées feitas, o que existe mesmo, em termos de mo
dernizagao agricola no Estado, & muito mais especulagao,do

Jue mesmo modernizagao.

A tentativa de adogao de técnicas modernas no
nordeste, tem sido uma extrapolagao das ja adotadas em ou-
tras regioes, notadamente do centro-sul do pais,(BS) Jue

dispoe a seu favor, uma topografia plana, solo e condigoes

climaticas favoraveis ao desenvolvimento das culturas.

O Nordeste possuli uma realidade diferente das
demais do pais, gualguer tentativa de adogao de tecnologia
tera jyue levar em consideragao suas peculiaridades, inclu-
sive a sua condigao_de produtores rurais de paixo nivel

de renda.

Dentro das atuais circunstancias, para o agricul
tor nordestino & mais interessante utilizar o fator de pro
dugao gque dispoe, gual seja, da sua mao-de-obra e de sua
familia para produzir os meios que lnes garanta a subsis -

téncia.

Na Paraiba, produtores das chamadas culturas "co
merciais", principalmente, cana-de—agﬁcar e abacaxi, utili
zam-se de tecnologias modernas para aumentarem suas produ-

tividades. (36)

(35) Experiéncias de adotar em regides do semi-arido nordestino, maqui
nas, lavouras e praticas culturais adequadas as regioes tempera -
das, resultaram em fracasso.

(36) Tais culturas sao cul tivadas principalmente, na Regiao Administra
tiva de Joao Pessoa (Micro-regiaolitoral Paraibano).
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A modernizagao dos pejuenos estaoelecimentos ru -
rais do Estado, constitui-se em um desafio, vez que os fato
res de produgao Jue dispOem é a mio-de-obra e a terra. Par-
tindo-se da premissa que a terra & um fator de produgao fi-
X0 (com espagos restritos) e a mao-de-obra variavel, neste
caso, o aumento da produgao s3 podera ser conseqguido atra -

vés do aumento da Juantidade da forga de traoalno.

Portanto, a modernizagao das relagoes de produgao
nos peguenos estabelecimentos merece ser repensada , vez
Jue, da maneira como esta sendo implantada, partindo de uma
agricultura de "enxada", com um emprego de mao-de-obra in-
tensivo e uma produgao de subsisténcecia, para um estagio de
emprego de tratores, majuinas, sementes selecionadas, fexrti
lizantes e outros. Em outras palavras, este & o modelo de
emprego de tecnologia nova, Jue se esta implantando (gover-
no e produtor rural), ou seja, saindo de uma economia pré -
-capitalista, com emprego de mao-de-obra intensivo, para;
uma economia de mercado, capitalista, altamente poupadorade
mao-de-obra. Qualjuer tentativa de mudanga nas relagoes de
producao dos peguenos estabelecimentos, deve esta centrada
na sua aceitagao por parte destes, para Jue se obtenaa o é-

xito esperado.

Segundo WEIT, (1978) a adocdo de ncvas tecnologias imple
nentadas com éxito, em paises como, México e Israel, foram
implantadas por etapas, observando-se o processo evolutivo
dos estabelecimentos rurais. Partindo do estagio inicial
(subsisténcia) estudado exaustivamente, passando por uma
segunda etapa, cnamada (estagio diversificado ou misto) e,
finalmente, veio a Gltima fase do programa de modernizagao
dos estabelecimentos rurais, chamada de "especializagao"Sem
dividas, ao atingir esta fase do processo de modernizagao,
o pegueno agricultor ja acumulara uma gama de experiéncias
Jue lhe assegurava tornar-se um empresario agricola oem su-

cedido.
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Pelo modelo de modernizagao imposto ao setor agri
cola nordestino e por extensao, ao paraioano, nao na como
vislumorarmos jualjuer perspectiva animadora, em fungao das
dificuldades em modernizar as relagOes de produgao dos pe-
Juenos estabelecimentos agricolas, sem no entanto,mexer com
a estrutura agraria Jue al 2stid. Ademais, Juando se trata
de um Estado, como o da Paraiba, onde o tamanno médio dos
estabelecimentos agricolas até 10 hectares a 2,65 hec
tares (Anexo 1).

- Creédito e a Extensao Rural

A Extensao Rural, nasceu no Brasil, em 1948, soo
a égide de servigo institucionalizado, tendo por base um mo
delo norte-americano, implantado na época, nos E£.£.U.U., de
pois de perfeitamente adaptado 3s nossas condigoes. Porém,
somente em 1954, & Jue esse servigo atingiu o Nordeste, com
o opjetivo de promover o desenvolvimento agricola, através
da obtengao de mudangas sScio-econdmicas dirigidas especial
mente para o agricultor e sua familia, ou seja, assumiria
assim, o papel de agente provocador de mudangas psico-so -
ciais, capazes de acelerar a promog&o do desenvolvimento do

meio rural.

A partir de 1960, (EMBRATER,1980) quando novos mecenisros
s30 acicnados pelo governc, tendo em vistao desenvolvimento regio-
nal, como por exemplb, guando a SUDENE procurou enfatizar
a problematica nordestina, dentro de um prisma estrutural
global, como um meio de atingir-se o pleno desenvolvimento
da regiao na sua totalidade; & jgue a Extensao Rural, a par-
tir de entao, empennou-se em promover as transformagaes Jque
"possibilitassem ao agricultor passar de uma situagao para
outra mais condizente com suas necessidades e aspiragoes de
desenvolvimento, como pessoa, como membro da sociedade e co

mo produtor rural, valendo-se para isto de um processo
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educativo, realizado junto aos produtores e suas familias ,

objetivando aumentar a produgﬁo, a produtividade e a renda
- . - . . -~

liguida; como tambem, uma melhoria das condi;des de vida

do produtor e a preservagao do meio rural.

Por volta de 1969, nova estrat@gia de agdo & assu
mida pela Extensao Rural, com a finalidade de transferir tec
nologia ao agricultor, consubstanciada no ajustamento e a-
primoramento do bindmio crédito wversus assisténcia técnica,
utilizando como instrumento o "Crédito Rural Orientado"}37)
capaz de garantir com apoio de orientagao té&cnica ac nivel
de produteor.

A existlncia do bindmio crédito versus assistén-—
cia técnica, coloca 3 disposicgao de nossa agropecuaria os .
meios indispensaveis para a sua tecnificagao - promovendo a
geragzao e difusao de tecnologia agricola, ¢ a maximizagao
de sua produtividade. No entanto, no jue tange a transferén
cia de tecnologia, rejuer—-se cautela nos procedimentos uti-
lizados dentro do procaesso evolutive da agricultura, para
jue, a conscientizagao gerada trage novos rumos a serem se-
guidos pela Extensao Rural, sobretudo uma perfeita intera -
¢ao entre a pesquisa e a técnica (durante os primeiros ca-
torze anos de atividades da Extensao, ela funcionou sem a

pesJquisa), para um aperfeigoamento do processo.

0 Cré&ito Pural, subsidiado cu ndo, deve motivar a in-
trodugao de métodos racionais de produgac, objetivando o au
mento da produtividade e a consegudente melhoria das condi -
¢oes de vida das populagaes“furais, como tampém a defesa
do solo. Outrossim, a necessidade de introduzir métodos ra-
cionais de produgao, rewvela uma maior interagao entre o cré
dito rural ¢ a assisténcia técnica. £ssa assisténcia técni-

ca traduz-se, através da orientagao prestada por técnicos

(37) 0 Crédito Oricentado surgiu apds a institucionalizagao do creditoru
ral, através da Lei n® 4.829, de 5 de novembro de iJ05, que criou
condigGes para a participacao cfetiva dos demais bancos no processo
da distribuicao dos financiamentos e para a indispensavel e necessd
ria conjugagao Crédito X Assisténcia Técnica.
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especializados, baseada em planos ou projetos agropecuarios.

Pela Circular n?Q 637, emitida atraves do Banco
Central, "em nome da desburocratizagéo do Crédito Rural", es
te passou a dispensar a exigéncia de acompanhamento de plano
ou projetos-agropecuarios para obtencao de empréstimos até
2.000 MVR (Maior Valor de Referéncia). Isto significa que a
assisténcia técnica torna-se-a dispensavel para os emprésti-
mos de até 2.000 MVR.

Segundo o artigo "Banco Central Prejudica Assistén
cia Técnica® (JEA-1981:13-14) :"a medida deverd intensificer a concentra-
cao do crédito nas maos dos grandes proprietarios. Estima-se
que, apenas 20% dos estabelecimentos rurais do pais tém aces
so ao crédito rural, e entre estes, 1% recebe 40% dos recur-

sos".

Com relagao a assisténcia técnica, contatos manti-
dos com diversos agropecuaristas do Estado, revelam Jue o
nivel de tal "assisténcia" vem decaindo muito, notadamente a
partir de 1980.

- O Crédito Rural e o Cooperativismo

As Cooperativas de produgao se constituem em um
veiculo de descentralizagao do crédito rural, em razao da
sua propria infra-estrutura gue &€ usada para concessao de

crédito aos seus associados. Por outro lado, beneficia os pe
guenos produtores jue via de regra, se deparam com uma serie

de dificuldades, como:

a) o excesso burocratico dos bancos;

b) a perda de dias de trapalho para

conseguir o empréstimo;
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c) a despesa com passagem, estadia

e alimentagdo;

d) dificuldades em apresentar "ga-
rantias" para obtengao do crédi
to; e

e) o desinteresse da rede panca -

ria,

De um modo geral, os agropecuaristas encontram di
ficuldades na obtengao do crédito agricola, especialmente os
pegquenos produtores (com ou sem terra), em funcao das res-
trigoes da oferta de crédito. Tais recursos sendo repassa -
dos via cooperativas, ensejariam uma mais adeguada distri -
ouigao desses recursos. A respeito da influéncia de restri-
gao de crédito na organizagdo da produgdo do setor agrope - -
cuario, em tese sobre o assunto, (VASCONCELCS,1979) chega a
seguinte conclusao: "Na comparagao da performance econdmi-
ca dos agricultores jue sofrem restrigoes e os yue nao soO-
frem, foram observadas diferengcas importantes. Os resulta -
dos sugerem gque O racionamento de crédito para uma parcela
de fazendeiros afeta o comportamento econdmico desses agri-
cultores, fazendo com gue operem num ponto de otimo a um
nivel de produgao abaixo do 6timo, dos fazendeiros nao atin

gidos pela restrigao".

Ademais, a rede de bancos, notadamente os "comer-
ciais", preferem operar através de cooperativas, utilizando
-se da infraestrutura destas, com a finalidade de reduzir

0s seus custos operacionais.

Por outro lado, a utilizagao da infraestruturadas
cooperativas é uma forma de descentralizar o crédito rural.
Segundo (LIEHRARDT, 1982) ;"0 credito rural através das cooperati-
vas apresenta as seguintes vantagens: 1) da descentraliza -

¢ao; 2) aumenta o tamanno médio dos empréstimos; 3) reduz os
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tempos rejueridos nas tramitagoes; 4) contribui a diminuir
0 risco da inadimpléncia; 5) permite também associar mais
facilmente o crédito com a assisténcia técnica e o forneci

mento de insumos".
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AS TECNICAS MODERNAS NA AGRICULTURA



AS TECNICAS MODERNAS NA AGRICULTURA

- Adogao de Técnicas Modernas e Utilizagao de Insumos

Nos Ultimos anos, a agricultura tradicional vein
sofrendo profundas alteragoes no seu perfil econdmico e so-
cial. A opgao adotada para a modernizagao da agricultura
baseou-se no axioma de Jue o0 uso intensivo de insumos moder
nos, basicamente majuinas, eguipamentos agrotdxicos, ferti-
lizantes juimicos e sintéticos, ragoes concentradas, semen-
tes selecionadas para responder a esses insumos, resolveri-
am o proolema da agricultura de um Estado carente de recur-
sos, localizado na mais pobre regiao do Pais e que apresen-
ta grande gquantidade de agricultores com paixissimo nivel
tecnologico e gue se mantém ainda no estaygyio da "agricultu-

ra de eaxada", sem aplicar gualgyuar dos conhecimentos e ia-

sumos Jue caracterizam a agricultura moderana.

Tais modernizagoes vém apresentando um cresciman-
to gue ainda deixa muito a desejar, na Micro-regiao do wsito-

ral Parainano e alguma parte do Brejo Paraivano, naja visto
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jJue al se situa as maiores usinas e destilarias do Estado,
onde as culturas exploradas (cana-de-aglicar e abacaxi),por
exceléncia, apresentam uma rentabilidade econdmica-finan -

ceira Jue justifica tais investimentos.

Nas demais Micro-regices do Estado, a adogao de
novas tecnologias nao apresentam um resultado satisfato-
rio, uma vez jue nao justificam a utilizacao de insumos
modernos e sofisticados, tendo em vista as proprias cultu-
ras al exploradas (algodao, sisal e pecuaria).

As proprias autoridades governamentais nao escon
dem a situagao da Agricultura Brasileira em determinadas
regioes, na medida em jue afirmam em um dos seus Planos de
Desenvolvimento: "€ preciso reconhecer Jue as areas de a-
gricultura tradicional permanecem em seu estagio de paixo
desenvolvimento pela agao de causas nistoricamente interde
pendentes". (BRASILIA, 1974).

Alguns técnicos, ao procederem analises sobre o
desenvolvimento agricola, tém usado os termos "moderno" e
"tradicional", para tal, sem no entanto, procurarem outros

meios de medir o desenvolvimento.

Segundo Galjart, os conceitos "moderno" e "tradi
cional” nao explicam, necessariamente, se houve ou nao de-
senvolvimento agricola e diz jue a utilizagao destes con-
ceitos podem induzir os socidlogos rurais a desprezar ou-
tras variaveis Jue afetam o desenvolvimento e apontam meios
mais simples de verificar as variaveis gue induzem o agri-
cultor a aceitar inovacdes sob "as rubricas de ignoraacia,
incapacidade e desinteresse". Tais conceitos foram usados
pelos socidlogos, na medida em Jque opservaram os agriculto
res jue estavam inovando em outros aspectos de suas vi-
das. Por exemplo, juando as esposas dos agricultores pen -

teavam-se de conformidade com a Ultima moda.
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Feitas algumas observagoes sobre os conceitos da
"moderno” e "tradicional", Galjart conclui: “"sustento Jque
os conceitos moderno e tradicional fracassaram como iastrua-
mento com 05 Juais se procura ontender o desenvolviieato a-
gricola no terceiro mundo". (CALJART, 1969).

Dentro da visao de Saljart, com a jjual concorda -
mos, foram encontradas variaveis para se mensurar o desen -

volvimento agricola, porém, nao o suficiente.

O uso de insumes modernos na agricuttura paraiba-
na, ainda se mostra incipiente, vez jue s6 duas micro-re -
gices (Litoral paraibano e Brejo paraipano) apresancam-se

com uma certa dose de utilizagao dos chamados "insumos mo-

dernos". Por cutro lado, a utilizagéo de tais insumos, esta.

raduzide praticamente a dois produtos, como sejam: a cana-
-de-aglcar e o abacaxi. Assim sende, nao podenos afirmar
Jque a agricultura estadual esta se inovando em termos de
uso de “insumos modernos“. E possivel gue um ou outro agro=-
pecuarista (isoladamente} esteja inovando, em fungao da o-
brigatoriedade de utilizagao de certas "praticas modecrnas",
constantes dos projetos elaborados pela extensao rural, pa-
ra obtengdo do cr@dito, por parte do agricultor. Tal exigén
cia foli extinta a partir da pudlicag3o da Circular 637/81,
do Banco Central, para crédito de até duas mil MVR {(maior
valor de referéncia). Para fazer frente ajuelas exigéncias,
o agricultor adjuiria os "insumos" exigidos pelos projetos
para obtengao do crédito e simplesmente a maioria deles
nac os usava. Outros, adguiriam guias como se tivesse com-
prado o5 "insumos" a fim de cumprir o jgue estabelecia o

projeto.

Desse modo, nao se pode afirmar jque os agropecua-
ristas paraibanos estejam modernizando os seus estavceleci -

mentos agricolas. B praticamente inviavel tentar a moderni-
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zagao do setor agricola sem primeiro sensibilizar o agricul
tor para tal, mostrando a necessidade da adogao de determi-
nadas "praticas", a fim de aumentar a produtividade de
seus estabelecimentos e, consegtientemente, de sua renda. Em

capitulo anterior foi visto experiéncias neste sentido.

Quanto ao uso de fertilizantes no Estado, nao a-
presenta nenhuma significagao, em termos de juantidade uti-
lizada. A respeito do uso de fertilizantes no Nordeste, um
trabalho da ANDA/BNBMA, faz a seguinte colocagdo: "A pejue
na utilizagao de fertitizantes representa um dos fatores
de maior responsabilidade pelo incipiente padrao tecnoldgi-

co predominante na agricultura da regidao". (ANDA/DND/MA.1972/74) .

Assim sendo, ¢ consumo de fertilizantes restringe-se, prati

camente, ao Centro~Sul do pais.

Para se ter uma idéia do consumo aparente de fer=-
tilizantes em toda regiao nordestina, & pastante  observar
o yuadro a seguir, jue para tanto, atribuiu-sc ao ano de
1971, o valor relativo 100, & partir do jual calculou-se os

indices dos anos anteriores.

CONSUMO
N~-P, 0K, O VALOR
ANO , Oc K, ] ,
(toneladas) RELATI VO
1967 40.559 4o
1968 38.428 10,3
1969 52.462 55 1
1970 89.052 93,6
1971 95.040 100, 0

FONTE DOS DADOS: Programa Trienal de Difusao do uso
de Fertilizantes do Nordeste.l1l9/2/
1974. ANDA/BNB/MA,.
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A baixa produtividade da agricultura nordestina
pode ser justificada através do consumo de fertilizantes
em toneladas de nutrientes N-P205k20, como pode ser observa
do nos dados apresentados. Para jJue se tenha uma idéia des-
sa baixa produtividade, e suficiente observar gque, enguanto
a Regido Centro-Sul do pais apresenta para a cana-de—-agucar
52.200 guilos por hectare, a Regiao Nordeste apresenta
42.800 guilos por hectare (ver Programa Trienal de Difusdo
do uso de Fertilizantes do Nordeste 1972/74. ANDA/BNB/MA ).
Portanto, registramos uma diferenga de 9.400 quilos por hec
tare a mais na produtividade da Regiao Centro-Sul por hecta

re, em relagao a Regiao Nordeste.

No Nordeste, ja existem indistrias misturadouras
de fertilizantes. O funcionamento desse tipo de indUstria &
uma prova de jue esta havendo aumento no consumo de fertily
zantes. O guadro a seguir mostra o consumo aparente, em to-
neladas de nutrientes N—P205 e K,0, no Nordeste de 1971 a

1974,

2

ANO QUANTIDADE %

-y IR 95.040 100
1972 151.508 159
1973 141.483 149
1974 174.059 183

FONTE DOS DADOS: Programa Trienal de Difusao do

uso de Fertilizantes do Nordes
te. 1972/74.

De 1971 para 1974, verificamos um aumento substan

cial no consumo de fertilizantes.

O aumento do consumo de fertilizantes a nivel de
regiao e a nivel de Estado, que por absoluta falta de infor
magOes confiaveis deixamos de apresentar dados sobre  este

Gltimo, deve-se nao sO, pela necessidade de aumentar a pro-
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dutividade (na Paraiba o uso de fertilizantes reduz-se pra
ticamente a cana-de-aclcar e ao abacaxi), mas também pelo
fato de constar das exigéncias dos projetos elaborados pa-
ra obtengao, junto aos bancos, do crédito, a agquisicgao

de uma certa Juantidade de fertilizantes.

Quanto ao uso, por parte dos agricultores, de
fertilizantes em outras culturas, estid diretamente ligado

a oferta de crédito rural orientado.

- Us0o de Fertilizantes wversus Riscos

O fertilizante & um insumo cneio de riscos para
os peguenos agricultores. Estas fontes de risco sao: a de-
pendéncia da resposta ao fertilizante juanto a disponipili
dade d'agua, em momentos criticos do desenvolvimento das
plantas, e as elevadas despesas, em dinheiro, com a com-
pra do fertilizante. Sem agua no momento critico, a respos
ta ao fertilizante @ limitada ou nula, em muitas culturas.
Nas areas em Jue existe disponibilidade regular de agua(na
irrigagao ou distribuigao das chuvas no periodo de cresci-
mento das plantas) ou onde nao exista seguro da produgao,ou
ainda os agricultores ndo tém uma alta propensao a correr
riscos, nao se pode esperar Jue eles estejam interessados
pelos fertilizantes. A compra do fertilizante também exige
grandes desembolsos e os peguenos agricultores do Estado
compram poucos insumos e tém pouco acesso aos mercados de

crédito.

Concluimos dai, gue uma tecnologia moderna  Jue
nao apresente um pbaixo custo de capital, nao vai despertar
o interesse dos pejuenos agricultores, dado ao risco Jue

vennam a se submeter.

O poujuissimo uso de fertilizantes na atividade
agricola nordestina &, entre outras causas, o principal

responsavel pela sua baixa produtividade.
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Face a atual conjuntura da economia nacional, a
ANDA(38)tem envidado esforgcos no sentido de tornar o uso
de fertilizantes no pais, menos dependente do mercado ex-
terno. Apesar do pais, esta produzindo mais de 50% do con-
sumo de fertilizantes, nao & possivel, Jue os pejuenos e
médios produtores rurais passem a usar mais fertilizantes,
tanto em funcao da retirada dos subsidios ao crédito ru-
ral pelo governo, como também pela insegurancga de retorno
do capital empregado, notadamente em se tratando do Nordes

te, com seus invernos irregulares.

Estudo da ANDA/BNB/MA, sobre a "Difusao do Uso
de Fertilizantes" na agricultura nordestina, revela gque o
pouco uso de ftertilizantes, & responsavel pela baixa produ
tividade das culturas da regiao, afora o baixissimo

nivel tecnoldogico nela empregado.

O constante aumento dos custos de produgao agri-
cola (juros + insumos), nao & compensado, vez Jue o produ-
tor rural nao conta com pregos remuneradores, e a exigén-
cia de capital proprio, conduz o agricultor a reduzir os
custos de producao, em razao de sua descapitalizacao. Den-
tro do atual gquadro de dificuldades, o produtor rural dei-

xara ou reduzira o emprego de adubos e outros insumos.

Por outro lado, as empresas produtoras de ferti-
lizantes, face as medidas recentes de retirada dos subsi-
dios ao crédito rural, ja demonstram uma certa inguieta -
¢ao, nao sb pela perspectiva de jueda no consumo dos ferti
lizantes, mas sobretudo, pela instabilidade dos distribui-

dores.

Uma redugao nos niveis de consumo de adubos, pro
vavelmente, provocara uma Jjueda proporcional na oferta de
alimentos. Na Paraiba, a produtividade de alguns produtos

(cana—deﬂagﬁcar, abacaxi, batata inglesa, tomate e o inna-

(38) ASSOC IACAO NACIONAL DE DIFUSAO DE ADUBOS.
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me) sofrerac os eteitos das medidas de reducio dos subsi -
dios ao crédito rural, jue dado a necessidade de reduzir
seus custos, 0s agricultores serao impelidos a usar menos
adubo e como consejuéncia Ll&gica, a disponibilidade de

tais predutos sofrera redugao.

- Alternativas de Utilizagao: Mecanizagdo Agricola

A alternativa de utilizar a motomecanizacgao ou
a tragac animal em substituicdo & mao-de-obra rural, depen-
de de fatores tais como: tamanho da propriedade, arca agri-
cultavel, tipo de cultura a ser explorada, condigdes de to-
pografia, nivel de renda e o conhecimento do produto benefi
ciario. Nao obstante, em relagao a toda populagac rural, os
tratores sao atualmente utilizados apenas por uma fSejuena
minoria, Jual seja, principalmente a dos grandes proprieta-
rios {SANDERS-1977) .Nao & provavel jue na proxima década os pe-
guenos agricultores recebam o crédito necessario para obter
tratores. Mesmo se recebessem o crédito, nao & provavel
Jue a inddstria nacional possa se expandir de forma sufici-
entemente rapida, para mecanizar toda a populagdo agricola
durante este periodo.

Além disso, provavelmente, nao & necessario, em
muitos casos, gue os tratores estejam disponiveis para ol

pejuenos agricultores.

Os baixos custos implicitos da mao-de-opra fami -
liar e o baixo custo de oportunidade da terra utilizada pa
ra manter os animais de trabalho poderiam, do ponto de vis-
ta financeiro, favorecer o uso da tragao animal em vez da
mecinica, em grande parte do Estado. A excegao seria consti
tuida pelos grandes produtores, para Juem o0s problemas de
obter e operar uma grande forga de trabalho, varias vezes
por ano, poderia elevar os custos implicitos da dependéncia

da enxada e do animal.
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O argumento critico para a mecanizagao. dos pejue-
nos estabelecimentos & o primeiro deles. Em muitos casos ,nao
seria de esperarmos um efeito nos rendimentos pela mecani -
zagao. Entretanto, um bom conhecedor poderi identificar a-
queles casos em gque a forga mecinica faz-se necessaria. Nem
as razoes da oportunidade da estagdo do ano, nem a dos cus
tos comparativos, esperamos Jue favoregam o uso da tragao
mecanica sobre a animal, nas peguenas propriedades. Contu -
do, o primeiro argumento deve ser, sistematicamente, estuda

do para determinadas micro=-regioes.

Dado as dificuldades de ajuisigao com recursos
proprios e a falta de financiamento pelos &rgaos governamen
tais, destinados a mecanizacdo por meio de tratores, & gue
se nota um baixo Iindice de crescimento na frota existente
em todo Estado, e um rendimento nao satisfatodrio (Anexo
26) . '

Analisando a prestagao de servigos de mecanizagao
- . . -
agricola, junto aos grandes produtores (ja gque os pejuenos
nao tém acesso a mecanizagao agricola), observamos que  as
areas preparadas para o cultivo por tratores & muito pejue-
na em relagdao a area plantada com as principais culturas (A
nexo 27).

O mesmo aneko evidencia uma participacgao, em ter-
mos de area preparada por tratores para o ano de 1974, de
apenas 10,01%, em relagEo ao total. Em 1975, participou com
11,37%, em 1976 com 12,54%, em 1977 com 14,80%, elevando-se
em 1978 para 19,05%, considerando-se jue nao tenha navido
expansao de fronteira agricola de 1978 para ca, ja Jque a
area plantada com as principais culturas constantes do le-
vantamento sistemadtico da produgao (IBGE,1983),alcan¢a uma area
de 1 milhao, oitocentos e setenta e nove mil e novecentos
e nove hectares, em margo de 1983; a participagﬁo da fro -
ta de tratores no preparo das terras para o plantio & mui-

to pejuena.
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A juantidade de tratores existentes no Estado, se
bem que ainda & muito reduzida, estd ligada a concessao de
financiamento pelo governo. De certa forma, os financia -
mentos, tém-se dado mais por pressao da indUstria de fabri-
cagao de tratores, do gue mesmo pelas necessidades do seu

uso nos estabelecimentos agricolas.
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A aplicagdo do Crédito Rural (subsidiado) na produ
¢ao agropecuaria do Estado da Paraiba, pelo volume de recur-
sos envolvidos, nao tem oferecido resposta a sua principal
fungaoc, gue & aumentar a producac através da modernizacgao
de suas técnicas produtivas. Uma prova disso, é a sua baixa
produtividade. Outro fator c¢ue ter contribuido para tal, é
o desvio de recursos para atividades mais rentaveis, garan -
tinde © retorno do dinheiro empregado. Esses desvios ocorrem
comr maior frequencia nos estratcs de area até 100 hectares
(35%, conforme o Anexc 1), onde 0s pequenos predutores sac
os principais responsaveis pela produgao dos chamados produ-—
tos de "subsisténcia®", cujo retorno do dinheire aplicado &
incerto e o pequeno produtor, de um modo geral, & refratarioc
a incertezas. Por outro lado, os proprietarios de areas aci-
ma de 100 hectares (médios e grandes, representando 65%
da area estadual, Anexo 1), via de recra, dedicam-se @ao cul-
tivo de produtos “comerciais" ou a pecuaria por constituirem
~se em atividades lucrativas. 2 opcao do grande produtor pe-
la pecudria tem ocorrido, nao s6, pela seguranga de lucro

mas, também, por ser uma atividade gue libera mao-de-obra e,
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nesse caso, ele tera menos problemas com encargos sociais
dos seus trabalhadores assalariados.

Desse modo, a importéncia do Crédito Rural esta
diretamente vinculada & transformagao das relagoes de produ
¢ao no campo.

Os dados revelam (Anexo 25) que o grosso do Crédi
to Rural esta sendo aplicado nas chamadas lavouras "comer -
ciais", nas quais se especializam os médios e grandes proprie
tarios, como também, na pecudria de corte (grandes proprie-
tarios).

Os agentes repassadores do Credito Rural (rede
de bancos), mesmo dispondo de assessoramento técnico (Exten
sao Rural), sao bancos comerciais e atuam segundo os céno-
nes das normas gerenciais capitalistas, dentre os guais po-
demos ressaltar a previsibilidade de retorno do crédito

concedido, assim como a reciprocidade nas transagoes.

O emprego de técnicas modernas em estabelecimen -
tos (acima de 100 hectares) voltados para a produgao agrope
cuaria "comercial", tem-se verificado mais em fungao de
pressoes das industrias produtoras de maguinas e insumos,do
que mesmo, de suas reais necessidades. E frequente encon -
trar-se em estabelecimentos agricolas, maguinas e tratores
encostados ou sub-utilizados, na maioria dos casos, pela
falta de preparo do agricultor para utilizar racionalmente
tais equipamentos, adquiridos muitas vezes, pela facilidade

de financiamentos.(39)

A introdugao de novas técnicas, de produgao na a-
gropecuaria tem tido dois efeitos, ambos ligados a libera -
cdo de mao-de-obra: a migragao para os centros urbanos, em
"primeiro lugar, e a pulverizagao do minifundio, (cerca de

86% dos imdveis existentes no Estado, Anexo 16) e a consti-

(39) Até pouco tempo era comum as indUstrias fabricadoras de maquinas
pressionarem o governo para conceder crédito para tais financia-
mentos. '
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tuigﬁo de estratos sociais miseraveis, vinculados precaria-
mente a terra em segundo lugar. Por outro lado, os progra -
mas especiais do governc (Polonordeste, Projeto Sertanejo,
etc.) tem servido para tornar mais racional o emprego de
novas tecnologias pelos pequencs produtores rurais, isto &,
dentro da realidade fundiaria e cultural existente, o que
nao significa dizer que tais programas estao obtendo éxito
absoluto, mesmo porque, estamos enfrentando uma série de

- .
anos atipicos.

A utilizacao do crédito agricola em atividades
desvinculadas da agro-pecuidria, evidencia que a moderniza -
cao (via crédito rural), tem assumido & um papel ambigto,
isto &, mais especulativo, do que mesmo o de modernizar a
agropecuaria, uma vez que, o Credito Rural se propoe entre
outros objetivos, "incentivar a introducao de métodos  ra-

cionais de produgao, visando ao aumento da produtividade e

a melhoria do padrao de vida das populagoOes rurais, e a
adequada defesa do solo". (MCR, 1974).
Uma prova do carater ambigfio do Credito Rural,

traduz-se no fato de que, os projetos elaborados para obten
égo do mesmo junto a rede de bancos, obriga os produtores
rurais a usarem certa quantidade de"insumos", a adotarem
certas "praticas modernas" e a aceitarem a"assisténcia téc-

nica", sem no entanto, se encontrarem motivados para tal.

Os recursos destinados ao financiamento de produ-
tos direcionados ao mercado (comercial) vem comprovar a con
centragao de tais recursos (Anexo 25). A propria politica
crediticia adotada pelo governo tem contribuido para agra-
var o problema fundiario, (cerca de 73% dos estabelecimen-
tos encontram-se no estrato de area abaixo de 10 hectares
- Anexo 1), na medida em que concede financiamento subsidia
do aos médios e grandes proprietarios e esses, desviando

tais recursos, passam a adquirir novas areas de terras.

Por conseguinte a Paraiba encontra-se frente a

presenca de dois tipos de agricultura: de um lado, a "“agri-



cultura de mercado" e do outro, uma "agricultura de subsis-
tencia".

A participagao na distribuig¢do do Crédito  Rural
entre as diversas Regioes Administrativas, onde as grandes
propriedades sao hegemdnicas, assume um cariter nitidamen -
te desigual (Anexo 21), uma vez qgue, a lideranga de seus
proprietarios, assim comec suas influéncias de ordem politi-
ca (poder de barganha) exercem uma forte influéncia na
gquantidade de recursos alccadas ncstas regices. Além disso,
verifica-se uma concentragao de recursos "por produto" (Ane

x0 24), na medida de sua importancia comercial.

A absorgao de novas tecnologias estd diretamente
vinculada ds variaveis: conhecer, poder e querer, atuantes
no comportamento do proprietario rural. Por conseguinte, o
resultado positivo ou negativo da mudanga tecnoldgica, de-
pendera da acao interdependente dessas variaveis, uma vez
gue, o poder e a informagao concentram—-se nas maos dc  pou-
cos proprictadrios. O pequeno proprietario sd absorvera no-
vas tecnologlas se aispuser do conhecimento da técnica e
se estiver disposto a colocid-la em pratica e gue nac lhe o-
fereca riscos. Os médios e grandes proprietarios, dentro
de suas disponibilidades financeiras, ja que dispoem dos
pré-requisitos, estiao aptos a adotar inovagoes tecnclogi -
cas, aumentando assim, as diferengas entre as inovagoes des

tes, e a dos pequenos proprietarios.

Com este trabalho, esperamos contribuir para que -

pesquisadeores ¢ estudiosos do credito rural, possam aprofun
da-lo e expandi-lo ainda mais, ja que ndao foi pretensao nos
sa csgotar todos os assuntos sobre tao importante instrumen
to de politica agricola. Assim sendo, em decorréncia da ele
vacaco dos juros do crédito rural a taxas insuportaveis (Pa-
cote de 09/06/83), principalmente pclo Nordeste (razoes ox-
postas neste estudo) e pela anunciada "retirada gradual dos
subsIdios" e ainda, considerando a inviabilidade da agropce-
cudria nordestina sem outras formas compensatdrias, sugeri-
mos algumas medidas alternativas de financiamento da agri -

cultura:
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Criagao de um sistema alternativo de crédito ru

ral, tipo "Bonus Rurais", usado na Europa e Es-

tados Unidos da América, langado em mercado
por bancos comerciais, sugerida recentemente
a sua implantacao no Brasil, pelo presidente

do Banco Nacional de Crédito Cooperativo (BNCC),
advogando inclusive que este titulo poderia
conter um certo grau de incentivos fiscais so-
bre a parcela do imposto incidente sobre os ren

dimentos;

Implantagao de um esquema analogo ao do Mercado
Comum Europeu, que criou um fundo alimentado pe
la diferenga de preg¢os entre os produtos adqui-
ridos no exterior e aqueles do mercado interno.
Com estes recursos sao financiados programas es
pecificos do interesse de cada pais integrante
da Comunidade, que as vezes podem ser atée anta-

gonicos;

Aplicagao de recursos do programa "FINSOCIAL" ,
em éreas.de tensao social e em casos de calami-
dade publica, na construgao de acudes, barrei -
ros, cisternas, estradas vicinais e na implanta
gdo de sistemas modernos de irrigagao na Regiao

Semi-Arida do Nordeste;

Autorizacao ao Ministério da Agricultura, para

gerir os negocios crediticios;

Estruturacao do sistema de armazenamento, com
um apoio mais efetivo ao processo de comerciali

zagao;

Implantagao de cooperativas de Creédito, acopla-
das as cooperativas de produgao, a exemplo do
que ja ocorre no Estado do Rio Grande do Sul,
dentro do lema: "dinheiro do campo para o cam

po". No caso da América Latina, merece registro
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o fato de que na atual crise econémica da Argen
tina, as cooperativas de crédito foram as insti

tuicoes que menos sofreram com a situagao; e

Criagdo de condigozs competitivas para os produ
tos agro-pecuarios, em relagao a produtos origi

narios da indistria.
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ANEXO
DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDC AS CLASSES DE AREAS, PARAIBA - 1970/1975

1

1970 19 75 TAMANHO MEDIO
CLASSES DE NS de N¢ de
Estabele Area Estabele Area
ESTABELEC IMENTOS cimentos 4 (ha) 4 cimentos % (ha) % 1970 1975
EM HA
0 - 10 115.842 68,28 372.292 8,12 147.915 73,66 393.086 8,24 3,21 2,65
10 - 100 4g 247 26,78 1.291.766 28,19 LL 167 21,99 1.280.547 26,84 28,45 28,99
100 - 1000 7.026 0,14 1.938.978 42,3] 8.147 4,06 2.030.085 42,55 275,97 249,18
1000 - a mais 1.347 0,80 979.795 21,38 572 0,29 1.066.676 22,37 727,39 1.864,81
TOTAL 169.642 100,00 4.582.831 100,00 200.801 100,00 4.770.394 100,00 - -

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario -

1975 .



ANEXO 2
DISTRIBUICAO DA TERRA SEGUNDO A CLASSE DE AREAS DOS ESTABELECIMENTOS NA PARATBA

' 18970 = 1975
1970 1975
CLASSES DE AREA
Ne de Area ocupada em NS de Area ocupada em
Estabelecimentos (ha) Estabelecimentos (ha)

g = 1 10.176 bbb 23.291 11.415
1 = 2 29.734 36.457 43.360 " 51.53¢
2 = 5 49.301 148.909 54.045 155.485
5 = 10 26.631 181.654 26.213 174.649
s 20 20.965 279 .411 19.866 263.642
20 - 50 17.172 519.187 16.789 508.750
B = 100 ' 7.290 493.168 7512 508.155
100 - 200 L.165 556.232 4,283 573.539
200 = 500 2.861 835.741 3.006 879.351
500 -~ 1000 817 547.005 858 577195
1000 - 2000 368 480.918 407 513.438
2000 - 5000 149 406.011 146 Lpg9.212
5000 - 10000 10 57.639 14 88.041
10000 - 100000 3 35227 5 55.980

FONTE: IBGE - Anuario Estatistico de 1970.
- Sinopse do Censo Agropecuario de 1975.



ANEXO0 3

INDJCES DE CONCENTRAGCAO DE TERRAS - PARATBA - 1970/1975

1

975

de -1 [ndice de Concentra Coefijciente de [ndice de Concen-

MICRO-REGIDES Coaflclante

- Levantamento do

INCRA -

1975.

Gini cao de Terras % Gini tracao de Terras %

CATOLE DO ROCHA 0,73870 73,88 0,74999 75,00
SERIDD PARAIBANO 0,69799 69,80 0,72655 72,65
CURIMATAD 0,77930 77,93 0,80812 80,81
PIEMONTE DA BORBOREMA 0,77387 77,39 0,77110 77,11
LITORAL PARAIBANO 0,84122 84,12 0,85356 85,36
SERTAO DE CAJAZEIRAS 0,56177 56,16 0,60016 60,02
DEP. DO ALTO PIRANHAS 0,72395 72,39 0,72791 72,79
CARIRIS VELHOS 0,76652 76,65 0,79087 79,09
AGRESTE DA BORBOREMA 0,73914% 73,91 0,75836 75,84
BREJO PARAIBANDO 0,72410 72,41 0,72637 72,64
AGRC PARTORIL B. PARATBA 0,82369 82,37 0,81372 81,37
SERRA DO TEIXEIRA 0,59390 89,39 0,61031 61,03

ESTADO 0,79202 79, 20 0,81495 81,49

FONTE: - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 4

DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO~REGIAQO LITORAL PARAIBANO - (93)
1970 1975
CLASSES DE
ETABELELRERRS N9 de Es - [N? de Es- | poco area | N9 de Es -INe de Es-| oo | oo
EM ha tabeleci - |tabeleci- (ha) (%) tabeleci -|tabeleci- (ha) (%)
mentos mentos % T mentos mentos % =
Menos de 10 13.689 87,91 30.565 11,54 18.355 90,64 31.401 11,87
10 a menos de 1.544 5 32 37.248- 14,07 1.542 7,61 39.791 14,53 °
100 a menos de 1.000 295 1,88 83.102 31,39 311 1,53 83.539 30,51
1.000 a menos de L 0,29 101.545 38,36 4 0,20 106.767 39,00
10.000 e mais 1 - 12.280 L,64 1 0,20 12.300 4,49
TOTAL 15573 100,00 264 .740 100,00 20,250 100,00 273.797 100,00

FONTE:
F1BGE -~

FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.
Sinopse Preliminar do Censo

Agropecuario - 1975.



ANEXD §

DISTRIBUIGCAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO-REGIAC BREJO PARAIBANO - (98)

1970 1975
CLASSES DE
Ne de Es - |N¢ de Es- - N® de Es -|N¢ de Es -
ESTABELEC IMENTOS tabeleci -|tabeleci- A?Ei] A?g? tabeleci r| tabeleci - A?EA) A?g?

EM ka mentos mentos % ¢ mentos mentos % a >
Menos de 10 7.238 85,51 21.344 19,63 9.167 89,21 23.121 21,26
10 2 menos de 100 1.000 11,81 23.586 21,68 . 981 8,78 23.786 21,88
100 a menos de 1.000 221 2,62 54654 50,26 219 1,96 52.218 48,03
1.000 a mencs de 10.000 5 0,06 9.165 8,43 6 0,05 9.600 8,83
10.000 e mais - - . - ’ - - - - -

TOTAL 8.464 100,00 108 .74 100,00 11.167 100,00 108.725 100,00

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario -~ 1975.



ANEXO 6

DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDC AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO-REGIAO DEPRESSAO DO ALTO PIRANHAS - (95)
CLASSES DE 1970 1975
ESTABELEC IMENTOS N9 de Es+| N® de Es - NS de Es-| N¢ de Es -
tabeleci-| tabeleci - A?E:) A?g? tabeleci-| tabeleci - A?EA) A?;?
EM ha mentos = | mentos % : mentos mentos % » :
Menos de 10 10.719 46,19 48 .530 4,26 9.710 Ly, 1 43,199 3,54
10 a menos de 100 10.329 Ly 5] 296,295 25,97 9.928 45,]0 298.953 ZQ,AQ
100 a menos de 1.000 2.009 8,66 512.396 Ly 9] 2.195 9,97 546.781 44 78
1.000 a menos de 148 0,64 270.764 23,73 178 0,31 311.927 25,55
10.000 e mais 1 - 12.947 1513 2 0,01 20.000 1,64
TOTAL 2%.206 100,00 1.140.992 100,00 22.013 100,00 1.220.860 100,00
FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXQO 7
DISTRIBUIGAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975
MICRO-REGIAO CATOLE DO ROCHA - (89)

CLASSES DE ¥8 70 1375
ESTABELEC IMENTOS NS de Es-|N? de Es - N? de Es=|N? de Es -

EM h tabeleci-|tabeleci - A?ﬁg) A?g? tabeleci-|tabeleci - A?EA) A?E?

a mentos mentos % ’ mentos mentos % = °
Menos de 10 2.916 51,36 12,128 L 62 2.546 L9 ,05 10.828 3,88
10 2 menos de 100 ' 2.294 Lo, 41 71.030 27,05 2,161 Ly, 64 68.451 24,55
100 2 menos de 1.000 248 7,54 105.248 4o,08 L43 8,54 113.809 40,83
1.000 a2 menos de 10.000 38 0,67 64,128 24 Ly 39 3,25 75.708 27,15
10.000 e mais ] 0,02 10.000 3,81 1 0,02 10.000 3,59
TOTAL 5.677 100,00 262.585 100,00 5:190 100,00 278.796 100,00

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 8
DISTRIBUIGAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975
MICRO-REGIAO SERIDO PARAIBANO - (90)

CLASSES DE 1970 1975

ESTABELEC IMENTOS .

9 de.Es. = IND e Bs | gpeg dgea | NE@e Es SING de Es AREA | AREA

EM ha tabeleci -|{tabeleci- (ha) (%) tabeleci -| tabeleci - (ha) (%)

mentos mentos % mentos mentos % =

Menos de 10 3.675 56,74 15.329 7:53 3.627 57515 14.529 6,37
10 a menos de 100 - 2.395 36,98 67.698 33,25 2.266 35,70 67.179 29,44
100 a menos de 1.000 388 5,99 90.754 Ly 57 430 6,77 104.196 45,66
1.000 a menos de 10.000 19 0,29 29.824 14,65 24 0,38 L2.277 18,53

10.000 e mais - - - - - - - -
TOTAL 6.477 100,00 203.605 100,00 6.347 100,00 228.181 100,00

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANE X0 9

DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO-REGIAO CURIMATAU - (91)
CLASSES DE 1970 1975
ESTABELEC IMENTOS NS de Es -|N® de Es - N® de Es -|N® de Es -
. . AREA AREA 5 . AREA AREA
EM h tabeleci -|tabeleci - (ha) (%) tabeleci ~-|tabeleci - (ha) (%)
a mentos mentos % < v mentos mentos % @ °
Menos de 10 5.610 7Y .28 10.036 8,98 10.261 82,51 25.308 11,50
10 a menos de 100 1,883 43,92 52.108 24,59 1.828 14,70 Lg . 452 22,47
100 a menos de 1.000 341 4,33 84.590 39,92 316 2,54 81.462 37,02
1.000 a menos de 10.000 37 0,47 56.169 26,51 31 0,25 63.835 29,01
10.000 e mais - - = = = = -
TOTAL 7 871 100,00 211.9083 100,00 12.436 100,00 220.057 100,00
FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXOQO 10

DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS ~ 1970/1975

MICRO-REGIAO PIEMONTE DA BORBOREMA - (92)
CLASSES DE 1970 187 5
ESTABELEC IMENTOS N¢ de Es -|{N9 de Es -~ N de Es = |N® de Es -
tabeleci -|tabeleci - A?Ei) ATE‘;‘ tabelecl -|tabeleci - A?EA) A?g?
EM ha mentos mentos % 7 mentos mentos % ¥ ?
Menos de 10 10.322 80, 36 28.983 12,60 19.014 88,36 37.587 16,24
10 a menos de 100 2.046 154593 55.205 2399 2.049 9,52 5L.136 23 .39
100 a menos de 1.000 458 3,56 117.601 51,11 L2y 1,99 103.956 Ly 93
1.000 a menos de 10.000 19 0415 28.291 12,30 28 0,13 35.726 15,44
10.000 a mais - - = - " - -
TOTAL 12.845 100,00 230.080 100,00 21.521 100,00 231.405 100,00
FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970,
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 11
DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS -~ 1970/1975

MICRO-REGIAO SERTAO DE CAJAZEIRAS - (94)
CLASSES DE 1970 1975
ESTABELEC IMENTOS
NS de Es NS de Es - No de Es =|N% de Es -
EN ha tabeleci tabelecj - A?EA) A?g? tabeleci ~|tabeleci - A%ﬁA) ATE?
mentos mentos % A ? mentos mentos % - %
Menos de 10 6.042 40,35 30.365 5:9% 6.346 43,27 28.93& 5,43
10 a menos de 100 7.925 52,92 239.517 47,29  7.221 49,24  229.428 43,57
100 a menos de 1.000 993 6,63 207.936 41,06 1.075 1+33 234.003 Lk, 45
1.000 a menos de 10.000 1.5 0,10 28 .649 5,66 23 0,16 34.196 6,49
10.000 a mais - = = - = - = -
TOTAL 14.975 100,00 506.L467 100,00 14.665 100,00 526.562 100,00
FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 12
DISTRIBUICAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS =~ 1970/1975

MICRO-REGIAO DOS CARIRIS VELHOS - (96)
1978 1975
CLASSES DE
ESTABELEC IMENTOS N® de Es -{N® de Es - N? de Es ~|N? de Es -
EM h tabeleci -|tabelecj - A?EA) A?g? tabeleci -|tabeleci - A?EA) A?;?
. mentos mentos % s N mentos mentos % r
Menos de 10 15.673 60,15 55 .97 % 5,64 21.393 67,35 62.6L49 6,24
10 a menos de 100 8.492 32,59 253.268 25,53 8.490 26,73 248 . 452 24,77
100 a menos de 1.000 1.748 6,71 L4LO.9Lk L, K 45 1.734 5,46 LLB 857 L4, 75
1.000 a menos de 10.000 143 0,55 241 .882 24,38 145 0,46 245,176 24,24
10.000 e mais - - - - = = - =
TOTAL 26.056 100,00 992.067 100,00 31.762 100,00 .003.134 100,00

FONTE:

FIBGE - Censo Agropecuario - 13970.
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecudrio - 1975.



ANEXO 13 ‘
- DISTRIBUICAQ DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975
MICRO~REGIAD AGRESTRE DA BORBOREMA - (97)

CLASSES DE : 1970 : 19765
ESTABELEC IMENTOS o - i _ ~
No de Es ~|N° de Es AREA Ares | ¥ de Es ~|N© de Es AREA AREA
EM h tabeleci -jtabeleci - (ha) (%) tabeleci -|tabeleci - (ha) (%)
a mentos mentos % ° mentos mentos % @ °
Menos de 10 ' 23,480 87,82 61.945 19,72  25.170 88,75 59.363 18,4
10 a menos de 100 ~2.756 10,31 70.867 22,57 2.651 9,35 68.102 21,1
100 a menos de 1.000 465 1,74 122,316 28,95 504 1,78 142.515 Ly, 3
1.000 a menos de 10.000 34 0,13 58.910 18,76 33 0,12 52.031 16,2
10.000 e mais - - - - - - - -
TOTAL 26.735 100.00  314.038 100,00 28.363 100.00 322.011 100,00

FONTE: FIBGE - Censoc Agropecuario - 1970,
FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecudrio - 1975.



ANEXO 14

DISTRIBUICAOD DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO-REGIAO AGROPASTORIL DO BAIXO0 PARATBA - (99)
CLASSES DE 1970 1975

ESTABELEC IMENTOS NS de E? -IN? de E?" AREA AREA NS de E? =~ [N¢ de E? - AREA AREA

tabeleci -|tabeleci- () (%) tabeleci -|tabeleci - (ha) (%)

EM ha mentos mentos % - mentos mentos % 2 3
Menos de 10 9.469 89,86 19.547 13,64 11.897 91,93 20.410 15,10
10 a menos de 100 863 8,19 21.326 14,88 849 6,56 21.997 16,28
100 a menos de 1.000 184 1,75 54 835 38,26 181 1,40 56.365 41,72
1.000 a menos de 10.000 21 0,20 47 .620 33 . 22 13 0,10 22 .683 16,78

10.000 e mais - = o = ~ = = =
TOTAL 10.. 537 100,00 143.328 100,00 12.941 100,00 135.135 100,00

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 15
DISTRIBUIGCAO DOS ESTABELECIMENTOS SEGUNDO AS CLASSES DE AREAS - 1970/1975

MICRO-REGIAO SERRA DO TEIXE|RA - (100)
CLASSES DE 1970 1975
N® de Es -|N? de Es - NS de Es = |N? de Es-
ESTABELEC IMENTOS tabeleci -|tabeleci - A?ES) A?g? tabeleci c/|tabelecir- A?Eg) A?;?
EM ha mentos mentos % g mentos mentos %
Menos de 10 7.009 62,45 28 .494 13,95 9,635 68,05 35:757 16,13
10 a menos de 100 3.900 34,75 103.618 50,72 4,201 29,67 110.822 49,98
100 a menos de 1.000 313 2,78 64,607 31,62 315 2,25 62.384 28,15
1.000 a menos de 10.000 4 0,02 7571 L S 6 0,05 12.769 5,76
10.000 e mais = = = - &= = = -
TOTAL 11.226 100,00 204.290 100,00 14.161 100,00 221.732 100,00
FONTE: FIBGE - Censc Agropecuario - 13970.

FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO 16

IMOVE]S RURAIS SEGUNDO AS CATEGORIAS - PARATBA - 1972
CATEGORIJAS IMOVES % AREA %
(ha)
Minifindio 94.859 86,2 1.294.508 27,4
Empresa Rural 1.091 1,0 300.697 6,3
Latifundio por Exploracao 14.052 12,8 3.088.280 65,3
Latifindio por Dimensao 3 - Lo . 486 1,0
TOTAL 110.005 100,0 4.,729.971 100,0
FONTE: Estatisticas Cadastrais - INCRA - 1972.



ANEXO 17
PERCENTUA}S DAS FORMAS DE POSSE DA TERRA SEGUNDO AS MICRO-REGIDJES - PARATBA - 1975

PROPRIETARIO ARRENDATAR O PARCEIRO OCUPANTE
MICRO - REGIOES
ESTABELE- AREA ESTABELE- AREA ESTABELE-| AREA ESTABELE - AREA
CIMENTO (ha) |CIMENTO (ha) | CIMENTO | (ha) | CIMENTO (ha)
Catolé do Rocha 85,80 93,054 2,06 1,30 0,78 0,30 11,36 5,36
Seridé Paraibano 71,27 89,53 2,50 2,08 4,10 1,92 22,13 6,46
Curimatad 51,74 91,28 12 ;87 2,93 8,37 2y2) 22,06 3,58
Piemonte da Borborema 42,45 87,50 34,36 6,57 0,13 0,80 23,06 5,13
Litoral Paraibano 26,66 88,30 29,15 4,65 0,46 0,40 43,73 6,65
Sertao de Cajazeiras 86,18 90,87 5;05 2,66 2,44 3,34 6,33 3,13
Depressao do Alto Piranhas 75,63 90,10 8,02 3,76 4,75 2,59 11,60 3,55
Cariris Velhos 58,02 90,80 10,58 1,0k 6,10 1,56 25,30 6,60
Agreste da Borborema 48,94 87,05 1953 315 8,28 2,45 23 ;25 6,75
Brejo Paraibano 54,26 86,66 17,45 5y 92 9,74 2.22 18,55 5,20
Agropastoril do Baixo Parafiba 24,35 82,58 Lg ,77 8,47 0,28 3,33 25,60 5,62
Serra do Teixeira 69,70 88,03 0,97 1,19 10,68 2.89 18,65 7,89
ESTADO 55,05 83,72 17,80 3,05 L,88 2,08 22,27 5515

FONTE: FIBGE - Sinopse Preliminar do Censo Agropecuario - 1975.



ANEXO0 18
PERCENTUAIS DE UTIL|ZAGAO DAS TERRAS SEGUNDO AS M|CRO-REGIJES
PARATBA - 1970

LAVOURAS PASTAGENS MATAS E FLORESTAS| Terra sem
MICRO-REG | OES AREA descanso e Terras
Perma~ |Tempo- Natu - | Planta-| Natu - Planta - | Terras Pro Irriga -
nentes |rais rals das rais das dutivas nao das
: utilizadas

Catolé do Rocha 262,583 11,46 10,31 56,31 0,18 3,63 - 10,54 I i
Serido Paraibano 203.604 172,73 7,62 55,91 0,86 Tuld 0,05 4,00 -
Curimatad 211.901 14,14 13,66 48,61 2,03 4,66 0,03 11,06 0,01
Piemonte da Borborema '230.079 493 18,87 50,94 7,05 6,16 0,12 7,47 0,15
Litoral Paraibano 264,740 7,97 16,78 11,92 2,57 18,33 0,09 26,44 0,2
Sertao de Cajazeiras 506,467 27,34 5,24 23,75 0,37 26,20 0,12 12,67 0,16
Depressao do Alto Piranhas 1.140.992 18,25 7,24 37,87 0,51 16,61 0,08 12,68 0,56
Cariris Velhos 992.066 10,37 7,28 67,48 0,85 1,38 0,04 5,02 0,08
Agreste da Borborema 314,037 9,02 22,07 46,81 2,37 6.77 0,13 6,77 0,04
Bre jo Paraibano 108.747 13,64 32,13 13,76 5,26 11,57 0,31 15,83 0,42
Agropastoril do Baixo Pa -
raiba 143.327 1,86 26,55 45,59 3,80 5,46 0,05 11,34 0,93

Serra do Teixeira 204,289 20,54 16,09 16,08 1,57 13,48 0,15 32,37 -

ESTADC 4,582.831 14,53 11,26 43,40 1,47 10595 0,08 11,48 0,29

FONTE: FIBGE - Censo Agropecuario - 1970.



ANEX0 19

CREDITO RURAL UTILIZADO NO ESTADO DA PARATBA - 1969/1976

VALOR FINANCIADO

VALOR MED]O
ANDO N2 CONTRATOS POR CONTRATO
(Cr$) (Cr$)
CORRENTES CONSTANTES (Crg CONSTANTES)
1969 14,183 76.323.000,00 39.752.000,00 2.803.000,00
1970 13.657 68.228.000,00 29.664,000,00 2.172.000,00
1971 22.236 152.570.000,00 55.079.000,00 2.477.000,00
1972 21.302 152.213:000,00 4L6.979.000,00 2.205.000,00
1973 23.174 260.838.000,00 69.929.000,00 3.0]8.000,00
1974 28.380 L7 ,415.000,00 93.211.000,00 3.284.000,00
1975 30.85]1 824,564.000,00 134.513.000,00 4L .360.000,00
1976 33.946 1.361.051.000,00 157.]65.000,00 L.630.000,00
FONTE DOS DADOS: - Comissao Coordenadora da Polfitica Nacional de Crédito Rural - COMCRED. Vol. 1V

Regiao Nordeste.



ANEXO 20

DISTRIBUICAO DO CREDITO RURAL ORIENTADO POR F|NANCIAMENTO NO ESTADO DA PARATBA - 1969/1982
e oE MONTANTE MED|A POR FINANC IAMENTO
ANO FINAN?&AMEE (Cr$) (Cr$)
1969 386 2,635.688,00 6.828,20
1970 1.180 5.529.732,00 L ,686,21
1971 1.517 18.097.598 ,47 11.929,85
1972 1.078 16.370.189,00 15.185,84
1973 846 ' 1 23.600.949,00 27.897,10
1974 838 52.163.132,00 62.247 17
1975 880 61.270.175,51 69.625,19
1976 1.138 109.868.552,18 95.545, 30
F977 3.378 270.122.573,00 79.965,00
1978 3.507 270.905.326,00 77.2L47,00
1979 6.231 632.878.640,00 101.569,00
1980 14.0L49 1.269.916.000,00 90.391,90
1981 12.191 3.255.620.000,00 266.222,62
1982 6.538 3.596.121.167,85 550.033,80

FONTE DOS DADOS BRUTOS: - Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao Rural da Paraiba - EMATER/PB.



ANEXO 21
DISTRIBUICAO DO CREDITO RURAL ORIENTADO POR REGIDES. ADMINISTRATIVAS - 1981/1982

NE DE

FINANC | AMENTOS VALOR DOS FINANC|AMENTOS (Cr$)

REGIAQ ADMINISTRATIVA
1981 1982 1981 % 1982 %

Catole do Rocha 2.423 1.478 586.975.000,22 18,0 803.481.939,00 22:3
Guarabira 1.093 332 184.497.000,00 5,7 138.457.404,85 3,9
Campina Grande 2.059 1.744 774.397.000,63 23,8 807.613.644,00 22.5
Patos 324 274 140.010.000,38 L 3 262.322.614,00 7.3
Sousa : 2.185 1.055 527.085.000,91 16,2 625.883.618,00 17,4
Areia 885 459 249.844.000,35 7 od 202.749.997,00 5,6
ltaporanga 700 322 251.175.000,08 B il 247 .374.518,00 6,9
ltabaiana 1.438 394 168 .839.000,00 5.2 128.682.000,00 3,6
Princesa lIsabel L84 262 109.380.000,82 3.3 134.,791.000,00 3,7
Jodo Pessoa 590 218 263.414.000,69 8,1 244 844 433,00 6,8

TOTAL 12,190 6.538 3.255.620.984,98 100,0 3.596.121.167,85 100,0

FONTE DOS DADOS: Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao Rural da Paraifba - EMATER/PB.



ANEX0 22
DJSTRIBUICAQ DO CRED|ITO RURAL ORJENTADO POR
PRODUTO NO ESTADO DA PARATBA -~ 1980

o
PROQUTD EiNANClAMEETOS xghggSD?SmFéﬁg?CLA

Algodao Arbdreo L.330 354.732.000,00
Algodao Herbaceo 1.307 222 .431.000,00
Abacaxi 59 25.531:,000,00
Arroz 219 6.724.000,00
Acafrao 17 214.000,00
Amendoim 13 254 .000,00
Alho 05 575.000,00
Banana 154 7.615.000,00
Batata Doce - 05 LL7.000,00
Batata Inglesa 15 649.000,00
Coco 1l 227,000,000
Cana-de-Acgucar 169 130.958.000,00
Cafe 08 532.000,00
Citrus (Laranja) 03 128.000,00
Fumo , i 5.171.000,00
Feijao 130 4.364.000,00
Inhame 132 19.588.000,00
Mandioca : 77 3.622.000,00
Milho 120 4,002.000,00
Sisal 84 2] .331 000,00
Olericultura 105 54.507.000,00
Tomate 11 2.842.000,00
Consorcios 4,536 97.594.000,00
Avicultura 17 13.991.000,00
Bov. de Corte 1.812 212.772.000,00
Bov, de Leite 574 56,124.000,00
Bov. Mista 814 10.680.000,00
Caprino/Ovino 31 10.734.000,00
Suinocultura 04 1.577.000,00

TOTAL 14,049 1.269.916,000,00

FONTE DOS DADOS: Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao Rural da
Parafba - EMATER/PB.



ANEXO0 23 :
DISTRIBUICAO DO CREDITO RURAL ORJENTADO
POR PRODUTO NO ESTADO DA PARATBA -~ 1981

(continua)

o »
ve oe riwancia fungn vos s
Algodao Arboreo 3.067 475.631.000,00
Algodao Herbaceo 1.502 437.532.000,00
Abacaxi 60 L7.871.000,00
Arroz 380 43.163.000,00
Acafrao 19 370.000,00
Amendoim 08 200.000,00
Alho 78 16.028.000,00
Banana 212 64.607.000,00
Batata Doce | 15 1.601.000,00
Batata Inglesa 25 2.4516.000,00
Coco da Bafa L 2.209.000,00
Cana-de-Aclcar 149 174.601.000,00
Café 04 266.000,00
Cltrus (Laranja) 02 64.000,00
Fumo ' {2 6.704.000,00
Feijao 581 52.713.000,00
Inhame } 66 9.794.000,00
Mandioca 97 11.795.000,00
Milho 561 52.628.000.00
Sisal 62 19.422.000,00
Olericultura 79 38.259.000,00
Tomate 91 83.260.000,00
Consorcios 2.268 48 .797.000,00
Avicultura 12 10,652,000 ,00
Bov. de Corte 1.438 344 .978.000,00
Bov., de Leite 328 54 . 489,000,00
Bov, Mista 172 82.892,000,00
Caprino/Ovino 50 28.,479.000,00
Suinocultura 05 4,370,000,00
Cara-da-Costa 49 17.838.000,00

Uva 02 713.000,00



(conclusao)

NS DE FINAN- VALOR DOS FINANCIA -
D
FROEEAD CIAMENTOS MENTOS (Em Cr$)
Mamao 02 1.01€.000,00
Sorgo Forrageiro 21 2.032.000,00
TOTAL 11.461 2.137.392.000,00

FONTE DOS DADOS: Empresa de Assiténcia Técnica e Extensao
Rural da Paraiba - EMATER-PB.



ANEXO 24

DISTRIBUICAO DO CRED|TO RURAL ORJENTADO
POR PRODUTO NO ESTADO DA PARATBA - 1982

(continua)

PRODUTO

N? DE FINAN

VALOR DOS FINANCIAMEN

CIAMENTOS T0S (Cr$)
Algodao Arboreo 1.805 596.530.820,00
Algodao Herbaceo 1.698 652.633.283,00
Cana-de-Acucar 128 218.244.677,00
Abacaxi 62 70.212.394,20
Feijdo 1.031 101.061.317,00
Mandioca 117 19.968.511,00
Milho 1.003 101 .253.857,00
Batata Inglesa/Alg.

Herbaceo 35 4 .182.516,00
Mandioca/Feijao 133 17.102.854,00
Banana/Feijao 01 1.043.000,00
Alho 151 31.481.332,00
Tomate 172 163.678.114,90
Sisal 39 17.513.657,00
Banana 270 121.598.886,00
Olericultura 53 22.011.359,00
Cara-da-Costa 97 35.675.385,00
Batata Doce 24 2.756.676,00
Acafrio 22 527.200,00
Arroz 542 79.602.404,00
Uva 03 1.425.000,00
Coco da Bafa 76 4.,192.852,00
Fumo 06 8.236.948,00
Reflorestamento 16 12.780,275,00
Formagao de Pastagens 22 4,989,560,00
Agricultura (Investir

mento) 12 101.218.513,00
Amendoim 02 146,100,00
Mamao 03 2,035,487,00



(conclusao)

T N¢ DE FINAN | VALOR DOS F|NANCIAMEN
CIAMENTOS TOS (Crs)

Sorgo Forrageiro L2 L.o64k.721,00

Provarzeas 03 12.532.549,00

Emergéncia 31 7.941.781,25

Biodigestor 05 1:157.839,00

Bovinocultura de ¢

Corte 1.065 4L77.185.634,00

Bovinocultura de

Leite 82 52.854.430,00

Bovinocultura ' -

Mista 259 155,104 .354,00

Avicultura 07 7.312.698,00

Suinocultura 05 7.163.644, 00

Caprino/Ovinocul

tura 69 46.223.829,00

Pecuaria (Inves-

timento) 53 74.833.049,00

Recursos Hidricos 103 67.359.351,00

Construgoes Rurais 20 3.361.814,00

Aquisicao de Ma -

quinas e Implemen-

tos 05 2.569.550,00

Eletrificagao Ru -

ral 01 364.000,00

Projetos Sociais 23 18.540.000,00
TOTAL 6.538 3.596.121-.167,85

FONTE DOS DADOS: Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao '
Rural da Paraiba - EMATER/PB,



ANEXC 25

PARTICIPACAO NO NUMERO E VALOR DOS F|NANCJAMENTOS DE ALGUNS PRODUTOS TIDCS CCMC '"COMERCIAIS" E
"SUBSJSTENCIA'" - PARATBA - 1980/1982
N? DE FINARCIAMENTOS VALOR DOS FINANCJAMENTOS (CRS)
PRODUTO

1980 1981 1982 1980 1981 1982
(+) Algodao 5.637 L4.569 3.503 577.163.000,00 913.163.000,00 1.249,164.103,00
Cana-de-agucar 169 149 128 130.958.000,00 174.601.000,00 218.244.677,00
Abacaxi 59 60 62 25.531.000,00 47.871.000,00 70.212.394,20
Sisal 84 62 39 271 .331.000,00 19.422,000,00 17.513.657,00
Batata Inglesa 15 25 35 649.000,00 2.416.,000,00 4,182.516,00

Bovinocultura de

Corte 1.812 1.438 1.065 212.772.000,00 344 ,978.000,00 477 .185.634,00
TOTAL 7.776 6.303 L4.832 968.404.000,00 502.451.000,00 2.036.502.981, 20
(++) Feijao 130 g1 1.03) 4L.36L4.000,00 52.713.000,00 101.061.317,00
Milho 120 56 1 1.003 4.002.000,00 52.628.000,00 101.253.857,00
Arroz 219 380 542 6.724.000,00 43.163.000,00 79.602.404,00
Mandioca 77 97 117 3.622.000,00 11 w79 50 000 B0 19.968.511,00

Inhame 132 66 g 19.588.000,00 9.794.000,00 -
Batata Doce 05 15 24 L47.000,00 1.601.000,00 2.756.676,00
TOTAL 683 1.700 2.717 38.747.000,00 171.694,.000,00 304.642.765,00

- Empresa de Assisténcia Técnica e Extensao Rural da Paraiba - EMATER-PB.

FONTE pOS DADOS:

(+) Produtos ''Comerciais"

(++)

Produtos ''Subsistéencia''.



NOMERO DE TRATORES EXISTENTES E HORAS TRABALHADAS - PARATBA -

ANEXO 26

197471978

ANQ NUMERO DE TRATORES HCRAS TRABALHADAS
1974 1.207 724.200
1375 1.440 864.000
1976 1.882 1.129.200
1977 2.252 1.351.2090
1978 2.626 1.575.600
FONTE: Pesquisa feita junto aos revendedores do Estado da Paraiba - Fev. 1979.



ANEXQ 27

COMPORTAMENTO DOS SERVIGOS DE MECANIZAGCAQ - PARATBA - 1974/1978

ANG AREA PLANTADA DAS AREA PREPARADA % RELATIVO A AREA
PRINCIPAIS CULTURAS {ha) (ha) PLANTADA

1974 | 1.204.973  120.700 10,01

1975 1.265.987 144.000 11,37

1976 1.500.255 - _ 188.200 12,54

1977 1.521.308 225.200 14,80

1978 1.377.888 | 262.600 19,05

FONTE: Plano Anual de Producao e Abastecimento - PAPA - 1977/78 - CEPA/PB

GCEA/EMATER/PB -~ Caiculos CEPA/PB - Fev. 1979.



ANEXO 28
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