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RESUMO

Objetivou-se identificar a vulnerabilidade e sustentabilidade da atividade de produtores rurais
que cultivam plantas horticolas e medicinais em assentamentos na regido de Mossord, no
estado do Rio Grande do Norte, avaliando por meio de indicadores o capital socioecondmico
e ambiental desses produtores, e com isso identificando os fatores que tornam esses
agricultores vulnerdveis, contribuindo para pesquisas relacionadas ao levantamento de dados
sobre os agricultores familiares da regido Nordeste do Brasil. Para atingir o objetivo proposto,
foi utilizado a metodologia de abordagem qualitativa. A pesquisa foi realizada no
Assentamento Paulo Freire, Serra Mossord, Assentamento Mulunguzinho, Assentamento
Jurema e Sitio de Alagoinha, no municipio de Mossord, no estado do Rio Grande do Norte,
sendo avaliadas cinco Unidades de Produgdo orginica de hortaligas. A coleta de dados foi
realizada no periodo de agosto a setembro de 2018, com aplicagdo de questiondrios
semiestruturados, composto por questdes objetivas e subjetivas. De acordo com resultados
obtidos, foi observado que as Unidades de Producdo familiar de hortalicas e plantas
medicinais de Assentamentos em Mossor6 - RN, tem indicadores que contribuem com a
relagcdo positiva para menor vulnerabilidade produtiva, tendo em vista, o uso de mao de obra
familiar e disponibilidade de capital financeiro para investimento, dreas com solos produtivos,
disponibilidade de dgua, o ndao uso de agrotéxico e a diversidade produtiva. Os indicadores
também apontam para uma relacdo positiva na sustentabilidade da atividade, destacando-se os
indicadores socioeconOmicos € as acdes que preservam o meio ambiente nas areas produtivas,
como o uso de cobertura vegetal do solo, a presenca de dreas de preservacdo permanentes, 0

ndo uso de fertilizantes quimicos e a boa produtividade dos cultivos durante todo o ano.

Palavras-chave: Agricultura familiar; Indicadores socioecondmicos; Indicadores ambientais;

Resiliéncia; Desenvolvimento Sustentavel.



ABSTRACT

The objective was to identify the vulnerability and sustainability of the activity of rural
producers who grow vegetable and medicinal plants in settlements in the region of Mossord,
in the state of Rio Grande do Norte, evaluating by means of indicators the socioeconomic and
environmental capital of these producers, and with that identifying the factors that make these
farmers vulnerable, contributing to research related to the collection of data on family farmers
in the Northeast region of Brazil. To achieve the proposed objective, a qualitative approach
methodology was used. The research was carried out in the Paulo Freire Settlement, Serra
Mossord, Mulunguzinho Settlement, Jurema Settlement and Sitio de Alagoinha, in the
municipality of Mossord, in the state of Rio Grande do Norte, and five Organic Vegetable
Production Units were evaluated. Data collection was carried out from August to September
2018, using semi-structured questionnaires, composed of objective and subjective questions.
According to the results obtained, it was observed that the Units of family production of
vegetables and medicinal plants in Settlements in Mossor6 - RN, have indicators that
contribute to the positive relationship to less productive vulnerability, considering the use of
family labor. and availability of financial capital for investment, areas with productive soils,
water availability, non-use of pesticides and productive diversity. The indicators also point to
a positive relationship in the sustainability of the activity, highlighting the socioeconomic
indicators and actions that preserve the environment in the productive areas, such as the use of
vegetation cover of the soil, the presence of permanent preservation areas, the non use of

chemical fertilizers and good productivity of crops throughout the year.

Key words: Family farming; Socioeconomic indicators; Environmental indicators;

Resilience; Sustainable development.
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1. INTRODUCAO

Na busca por uma equidade entre as dimensdes sociais, econdmicas e ambientais, a
agricultura tem ganhado um importante e estratégico destaque na discussdo e implementagao
de Politicas Publicas, que visam o desenvolvimento humano sustentdvel (MELO; CANDIDO,
2013). Neste sentido, com a modernizacdo da agricultura brasileira, ocorrido a partir da
década de 70, houve um aumento na producdo agricola, e consequentemente, da economia
nacional. No entanto, em virtude dos altos investimentos para compra de insumos e
implementos agricolas, este processo provocou o aumento do desemprego no meio rural
(FRANCA, 2016).

Neste cendrio, os pequenos agricultores foram os mais prejudicados, visto que, devido
as suas limita¢Oes financeiras, ndo conseguiram acompanhar os avancos tecnoldgicos na
agricultura moderna. Desse modo, a agricultura familiar ganhou um importante destaque na
questdo central de discussdo do desenvolvimento agririo no Brasil (MELO; CANDIDO,
2013).

A agricultura familiar corresponde a familia que vive e trabalha no meio rural, a qual
utiliza, sobretudo, a mao de obra familiar. Essa atividade representa uma forma de
organizacao produtiva, na qual as decisoes relativas a exploracdo agricola ndo estdo baseadas
unicamente na rentabilidade econdmica, mas, nas necessidades e objetivos da familia
(SILVA, 2013). A agricultura familiar muitas vezes é definida, equivocadamente, como sendo
uma agricultura de subsisténcia, de pequena producdo ou até mesmo de uma agricultura de
baixa renda (SILVA; CANDIDO, 2015). Porém, a agricultura familiar abrange mais de 80%
dos estabelecimentos rurais brasileiros e representa uma parcela significativa da produgdo
agropecudria do pafs (MELO; CANDIDO, 2013).

Esse modelo de agricultura ainda € carente de Politicas Publicas mais eficientes. No
entanto, para a implementacdo dessas Politicas, é necessdrio uma avaliagdo aprofundada da
situagcdo das comunidades em que as familias estdo inseridas, e definir as principais caréncias
dos indicadores de sustentabilidade. Ribas et al. (2007) definem esses indicadores como fator
de articulacdo do uso de recursos biofisicos, econdmicos e sociais, que consideram a
capacidade de um determinado espaco geogréfico, tendo em vista a estruturacdo de bens e
servicos de forma direta e indireta na agricultura, honrando a capacidade de produtividade do
ambiente biofisico e social, a medida que contribua com a manutencdo dos recursos naturais,

para assim, satisfazer as necessidades de geracdes futuras e presentes.
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Para Melo e Candido (2013), os indicadores de sustentabilidade t€ém por finalidade
agregar e quantificar as informacgdes, tornando mais simples os dados sobre os fendmenos
complexos, buscando melhorar o processo de comunicagcdo. Além disso, as varidveis de
ordem organizativa e social, possui o mesmo nivel de importancia, onde o associativismo
pode ser um elemento de agregacdo e meio importante na organizacdo da producdo e
comercializa¢do. Aspectos relacionados a qualidade de vida, educagdo, saide, lazer e relacdes
de género, também tém seus reflexos sobre a sustentabilidade na atividade rural familiar.

Portanto, devido a auséncia de Politicas Publicas mais eficazes, as areas cultivadas pelos
agricultores familiares apresentam maior vulnerabilidade ambiental, que geram problemas
tanto ambientais como econdmicos e sociais, como por exemplo, a desertificagdo, enchentes,
tempestades, seca e intiimeros outros fatores (OLIVEIRA et al., 2016).

Neste sentido, surge a necessidade de realizar pesquisas que contemplem as varidveis
sociais, ambientais e econdmicas para tracar um perfil claro e coerente da atividade rural de
pequeno porte e seus beneficios as associacdes de produtores, especialmente, da agricultura
familiar na regido semidrida do Nordeste brasileiro.

Diante do exposto, objetivou-se identificar a vulnerabilidade e sustentabilidade da
atividade de produtores rurais que cultivam plantas horticolas e medicinais em assentamentos
na regido de Mossord, no estado do Rio Grande do Norte, avaliando por meio de indicadores
o capital socioecondmico e ambiental desses produtores, e com isso identificando os fatores
que tornam esses agricultores vulnerdveis, contribuindo para pesquisas relacionadas ao

levantamento de dados sobre os agricultores familiares da regido Nordeste do Brasil.

2. REFERENCIAL TEORICO

2.1 Desenvolvimento sustentavel e sustentabilidade

O conceito de desenvolvimento sustentidvel € baseado em trés dimensdes: econdmica,
social e ambiental. Sua estratégia visa promover a harmonia entre os seres humanos, assim
como, entre a humanidade e a natureza, o que vem embasando uma nova maneira de analisar
o desenvolvimento, desprendendo-se da simples ideia de crescimento econOmico
(NASCIMENTO, 2012).

O termo desenvolvimento sustentdvel surgiu baseado em estudos realizados pela

Organizacdo da Nacdes Unidas (ONU), sobre as mudangas climaticas com o intuito de
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fornecer uma resposta a sociedade quanto a crise ambiental que afligia o mundo a partir da
segunda metade do século XX (BARBOSA, 2008).

A nocdo de desenvolvimento sustentdvel, acomete desde as propostas mais simples no
ajuste padrdo produtivo convencional até os mais radicais, que enxergam esta no¢ao como um
objetivo de longo prazo, ndo sé na producdo agricola, mas também nos aspectos econdmicos,
politicos ambientais e socioculturais (CANDIDO et al., 2015). Este entendimento passou a
fazer parte das politicas publicas, por fundamentar-se na busca de mais crescimento e riqueza
compartilhados por todos; além de educagdo, qualificagdo, saide e habitacdo para uma vida
mais produtiva e para o bem-estar de todos, com menos pobreza e desigualdade social
(TACHIZAWA; ANDRADE, 2008).

O desenvolvimento sustentdvel exige politicas ndo somente do poder publico, mas das
empresas privadas e das pessoas de uma forma geral. Dessa forma, as instituicdes
governamentais € as ndo governamentais, juntamente com a midia, sociedade civil e as
institui¢cdes financeiras contribuiram para expor os problemas ambientais das atividades
produtivas, e assim, forcar as organizacOes a amparar sistemas de controle e gestdo da
varidvel ambiental, que atualmente, sdo visto como estratégicos nas atuagdes das empresas,
gerando beneficios ndo s6 no dmbito econdmico, mas também no meio ecoldgico e social
(LIRA et al., 2007). No entanto, o crescimento econdmico juntamente com a preservacdo do
meio ambiente visando assegurar a sobrevivéncia das geracdes futuras ainda sdo grandes
desafios a serem alcangados.

Nesse aspecto, o desenvolvimento sustentdvel no Brasil ainda estd “engatinhando”,
porém, ja existe uma consciéncia ambiental no pais, mas, grande parte das atividades
produtivas ainda busca somente o lucro, esquecendo-se das questdes ambientais e sociais.
Além disso, no Brasil os indices de desmatamento de florestas, uso de combustiveis fosseis,
lixdes ao ar livre, poluicdo do ar, de rios e solos ainda sdo problemas ambientais bastante
comuns (LEITE, 2013).

A palavra sustentabilidade tem origem do latim sustentare, que significa sustentar,
suster, manter, resistir, dentre outros significados. Este conceito trata-se de um conceito base,
dessa forma, seu verdadeiro conceito varia conforme a drea ou ambiente estudado, ou seja,
visa manter uma harmonia entre o homem e a natureza (SILVA, CANDIDO 2014).

Dessa forma, o conceito de sustentabilidade, busca abranger a sociedade e o meio em
que estd inserida. Neste sentido, Silva e Candido (2014) definem sustentabilidade como uma
expectacdo de se obter, de forma permanente, condi¢cdes similares ou superiores de vida em

um determinado territério ao longo do tempo, com objetivo de manutengdo do sistema suporte
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de vida, relacionando-se com um melhor bem estrar ou com uma melhor qualidade de vida,
tanto para a populagdo atual quanto para as futuras, a partir de uma capacidade de suporte dos
ecossistemas. Estes autores ainda afirmam que existem diferentes concepgdes de
sustentabilidade que sdo utilizados em diversas dreas, como por exemplo, na biologia,
administracdo, ecologia, economia.

Neste sentido, Rabelo e Lima (2007, p.57) afirmam que existem trés niveis de

sustentabilidade:

Sustentabilidade Fraca: classifica-se por apresentar uma concepg¢do neoliberal que
privilegia o capital fisico, podendo recolocar o capital natural pelo fisico,
enfatizando tornar suscetivel o capital;

Sustentabilidade Forte: apresenta uma concepc¢do fundamentalista, acreditando que
somente a suspencao de qualquer explora¢do natural, trard um desenvolvimento;
Sustentabilidade Sensata: nesta se permite a exploracdo do capital natural, porém,
conhecendo os limites dos recursos, ou seja, o natural € a base.

“A sustentabilidade deve ser perseguida no mundo dos negocios, como uma estratégia
para os produtores se manterem no mercado, tanto pelos apelos socioambientais, quanto pela
necessidade de repensar e fazer negdcios de forma integrada” (FRANCA, 2016, p. 34). Diante
do exposto, a sustentabilidade torna-se uma peca fundamental para pensar e desenvolver
metodologias e realizar diagndsticos, que tenham a finalidade de mapear a condicdo
econOmica, social e ambiental e, consequentemente, a qualidade de vida desta populagdo

(CAIRES, 2012).

2.1.1 Indicadores de Sustentabilidade

A palavra indicador vem do Latim indicare, que significa apontar, descobrir, anunciar.
Ela origina a indicacdao de um estado, condicdo ou até de uma qualidade referente a algo
especifico de um determinado contexto (ALMEIDA, 2011). Os indicadores representam uma
ferramenta para sintetizar e transmitir informagdes de maneira significativa, dentro do
processo de tomada de decisdo (CENDRERO, 1997).

Existem indmeras definicdes sobre indicadores, que variam conforme a fonte.
Exemplificando, o Ministério do Meio Ambiente (MMA) define indicadores como
informacdes quantificadas, de cunho cientifico e de facil compreensdo, que sdo usadas nos
processos de decisdo em todos os niveis da sociedade, além de serem uteis como ferramentas
de avaliacdo de determinados fenomenos, apresentando suas tendéncias, progressos e

alteracoes (BRASIL, 2009). O Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2008)
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define indicadores como uma ferramenta formada por uma ou mais varidveis, quando juntas,
por diferentes formas, mostram significados mais abrangente sobre os fendmenos a que se
referem. Para Linton e Warner (2003, p. 262), "um indicador € um simbolo ou um sinal que
traduz uma mensagem complexa numa forma simplificada e util, provendo informagdes a
respeito de uma tendéncia ou evento que ndo podem ser diretamente observados”.

A grande maioria dos sistemas de indicadores existentes e utilizados, foi desenvolvida
por razdes especificas, sendo indicadores ambientais, econdmicos, de saide e sociais, 0s quais
nao podem ser considerados indicadores de sustentabilidade em si mesmos (BELLEN, 2004).

Os indicadores de sustentabilidade podem ser considerados o principal componente da
avaliacdo do progresso em relacdo a um desenvolvimento sustentdvel. A utilizacdo destes
indicadores deve-se em funcdo da disponibilidade dos mesmos e do custo de sua obtencdo.
Esses indicadores tem como funcdo subsidiar os diversos questionamentos vivenciados pela
sociedade humana acerca das esferas sociais, econdmica, institucional, demografica,
ambiental e cultural (ALMEIDA, 2011).

Para Lira e Candido (2008) os indicadores de sustentabilidade sdo componentes
importantes no processo avaliativo do Desenvolvimento Sustentdvel, em quaisquer escalas
geogréfica, pois, os mesmos através dos seus indices vem sinalizar informacdes que podem
auxiliar nas politicas de desenvolvimento sustentdvel.

Sousa et al. (2006) afirmam que os indicadores de sustentabilidade atuam como
instrumentos utilizados para quantificar € monitorar os graus de sustentabilidade dos
diferentes modelos de producdo agropecudria, permitindo verificar como as tecnologias
empregadas t€m efeito negativo ou positivo na sustentabilidade dos sistemas.

Existe um grande consenso de que, em fun¢do da praticidade e efetividade, € preferivel
medir a sustentabilidade a partir de suas dimensdes. A utilizagdo de dimensdes, ou grupos de
indicadores agrupados, pode facilitar o emprego de medidas que estdo além dos fatores
puramente econdmicos, € incluir um balango de sinais que derivam do bem-estar humano e
ecologico (HARDI; SEMPLE, 2000).

Portanto, as caracteristicas dos indicadores de sustentabilidade devem atentar para a
facilidade de medicao, aplicacdo em distintos ecossistemas, sistemas econdmicos e sociais, ter
amplitude, ser pratico, ter facilidade no entendimento, repetitividade em relacdo ao tempo, ser
adaptdvel e sensivel as mudangas no sistema e ter tolerancia aos diversos padrdes
estabelecidos (LIRA, 2008).

Sendo assim, as dimensdes devem abranger o meio ambiente, tais como a qualidade da

agua, ar e solo, niveis de lixo téxico; economia, por exemplo, emprego, investimentos,
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produtividade, distribuicdo de receitas, competitividade, inflacdo e utilizacdo eficiente de
materiais e energia e sociedade, como o crime, saide, pobreza, educagdo, governanga, gastos
militares e cooperacao internacional (BELLEN, 2004).

Entretanto, os indicadores de sustentabilidade ndo se restringem apenas a estes
supracitados. Ultimamente, em pesquisa, tem sido abordado a sustentabilidade de
agroecossistemas, que englobam, a 4gua, solo, producdo de residuos, produtividade,
agrobiodiversidade, mata nativa, nivel educacional, saide humana, estruturas do sistema, uso
da terra, rendimento de cultivos, sanidade vegetal e animal, entrada de produtos agricolas
externos, atividades comunitdrias, disponibilidade de mao de obra, acesso a terra,
comercializa¢do e consumo de energia (CALORIO, 1997; CACERES, 2006).

Assim, nos ultimos anos, foram construidas diversas metodologias para avaliacdo de
sustentabilidade de agroecossistemas, as quais permitem integrar, equilibradamente, as
dimensdes social, econdmica e ambiental, que sdo os indicadores de sustentabilidade agricola,
que sao capazes de fornecer um diagndstico acerca de como estdo se desenvolvendo as
praticas no campo, identificado os fatores que estdo interferindo, de forma positiva ou

negativa na sustentabilidade (MELO; CANDIDO, 2013).

2.2 Vulnerabilidade

A definicdo de vulnerabilidade surgiu do campo dos direitos humanos, sua origem
relacionava-se aos grupos ou individuos fragilizados, do ponto de vista juridico ou politico, e
a protecdo ou garantia de direitos de cidadania (ESTEVES, 2011). Desse modo, uma parcela
da populacdo estd exposta a riscos ambientais nas cidades, se tornando alvos vulnerdveis a
eventos desta natureza. Nesta perspectiva, a vulnerabilidade passa a ser entendida como a
probabilidade de um individuo, ou grupo, ser afetada negativamente por um evento de caréter
natural/ambiental, ou contaminado por algum elemento da natureza (DESCHAMPS, 2004).

Braga et al. (2006) afirmam que a vulnerabilidade pode ser compreendida como a
suscetibilidade do ser humano, a um perigo ou danos. Desta forma, a vulnerabilidade esta
atrelada a um conjunto de fatores, que podem aumentar ou diminuir 0s riscos que Os Seres
humanos, estdo expostos a uma variedade de situagdes da sua vida.

Muitas pessoas atrelam o conceito de vulnerabilidade ao de risco, porém, eles sdo
diferentes. A etimologia da palavra vulnerabilidade vem do verbo latino ferir, a qual mede a

capacidade de combate aos perigos sem que sofra a longo prazo, uma perda potencial do bem-
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estar; ja o risco, implica a exposi¢do e perigos externos, as quais, pessoas tem um controle
limitado, (PNUD, 2007).

Para Marandola Jr e Hogan (2006), a vulnerabilidade pode ser explicada como uma
situac@o que estao presentes trés elementos: a exposi¢ao aos riscos, a capacidade de reagdo e o

grau de adaptacdo diante da materializac¢do do risco.

2.2.1 Vulnerabilidade Socioambiental

Atualmente, existem diversos conceitos de vulnerabilidade em diversas dreas, no campo
das Ciéncias Sociais, embasa politicas publicas voltadas aos setores considerados vulneraveis
da sociedade. E nesta perspectiva, que se utiliza o conceito de vulnerabilidade social,
caracterizada como uma situacdo em que recursos € habilidades de um grupo social, sdo
considerados insuficientes ou inadequados para lidar com as oportunidades oferecidas pela
sociedade (ESTEVES, 2011). Oportunidade esta que constitui uma forma de ascender os
maiores niveis de bem-estar ou diminuir probabilidades que deterioram as condi¢des de vida
de determinados atores sociais (ABRAMOVAY et al., 2002).

Para Alves (2006), o termo vulnerabilidade social incorpora uma série de questdes
como a exposicao a riscos e perturbagdes, provocadas por eventos ou mudancas econdmicas,
tendo uma visdo mais ampla sobre as condi¢des de vida das populacdes e considerando as
formas de como as familias enfrentam ou podem enfrentar tais perturbacdes econdOmicas.
Alguns autores como Torres e Marques (2001), Marandola Jr e Hogan (2005) defendem a
ideia de que a vulnerabilidade social estd atrelada a situacdo socioecondmica e a capacidade
de resposta diante dos riscos ambientais. Assim € importante ressaltar que o grupo social e a
situagcdo econdmica, em que os individuos estao inseridos € um condicionante importante para
determinar a vulnerabilidade a riscos.

Vale salientar ainda que, o maior grau de vulnerabilidade atinge os sujeitos ou grupos
sociais que apresentam um poder de consumo minimo, agravando ainda mais a situacdo
devido a falta de acesso aos servigos publicos. Os estudos sobre vulnerabilidade social ganhou
visibilidade devido a uma certa insatisfacdo com os enfoques tradicionais sobre pobreza e
seus métodos de mensuracao, baseados de forma exclusiva ao nivel de renda monetaria e em
medidas fixas, como alinha da pobreza (ALVES, 2006).

Paralela a dimensdo da vulnerabilidade social, também aparece a vulnerabilidade
ambiental, que € tratada como resultante dos atributos fisicos-naturais de uma area. Nessa

linha de pensamento, a vulnerabilidade ambiental representa um grau de suscetibilidade
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natural de um ambiente, ou de um impacto provocado por um uso qualquer (TAGLIANI,
2003).

Existe também, outra visao acerca de vulnerabilidade ambiental, como sendo fruto de
uma relagcdo entre o ambiente fisico-natural e a acdo antrépica sobre o mesmo, pois, envolve
“conjunto de condicdes e processos resultantes de fatores fisicos, sociais, econOmicos e
ambientais que aumentam a susceptibilidade a ocorréncia de erosdo, enchentes, etc.” (ONU-
HABITAT, 2011).

A vulnerabilidade ambiental pode ter um impacto significativamente maior aos que
estdo expostos a riscos do ambiente, que sofrem com a iniquidade social e se veem com
poucos ativos para se mobilizar frente aos riscos (PAULA et al., 2006). Os grupos sociais
mais pobres sdo afetados de forma indireta pelos desastres, por residirem em dreas expostas a
perigo, por sobreviverem em condi¢des de privatizacdo da pobreza, além disso, outros fatores
que contribuem sdo as falhas cometidas pelos 6rgdos institucionais, como por exemplo, a
defesa civil; que contribui para o aumento da vulnerabilidade, em todos os paises.

No Brasil, ndo existe uma tendéncia natural para a ocorréncia de desastres naturais de
origem geoldgica ou tecnoldgica, isso devido as caracteristicas de estabilidade da crosta deste
pais (CHAVES; LOPES, 2011). Contudo, entre os anos de 2000 e 2007 mais de 1,5 milhdes
de pessoas foram afetadas por algum desastre natural, neste mesmo periodo, ocorreram cerca
de 40 grandes episddios de enchentes, secas, deslizamentos de terra, cujo, prejuizo econdmico
foi de aproximadamente US$ 2,5 bilhdes (SANTOS, 2007).

A falta de acesso ao saneamento basico também pode ser considerada uma situagcdo de
vulnerabilidade ambiental. Alves (2006) afirma que a populacdo sem acesso ao abastecimento
de dgua, cobertura de esgoto e lixo s@o bem mais susceptiveis a elevados niveis de poluicdo e
degradacdo ambiental. Outro fator que também € visto como uma situacdo de vulnerabilidade
ambiental, sdo as chamadas ocupacdo de areas de risco, que na realidade acabam causando
varios problemas ambientais no meio urbano como as enchentes, deslizamentos,
desmoronamentos de terras e outros.

Assim, a discrepancia entre as duas linhas de estudo de vulnerabilidade, em termos de
escala e de tipo de objeto de andlise, deve ser considerada na constru¢do da nogdo de
vulnerabilidade socioambiental, a qual se integra as dimensdes social e a ambiental (ALVES,
2006). Dessa forma, os estudos de vulnerabilidade socioambiental vem sendo cada vez mais
utilizados com o objetivo de definir areas e localidades da cidade onde se aglomeram
problemas de ordem social e ambiental, ou dreas que ndo deveriam ser ocupadas por

sinalizarem algum tipo de risco aos ocupantes (CHAVES; LOPES, 2011).
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2.3 Agricultura Familiar

Ao longo do tempo, a agricultura familiar recebeu vérias nomenclaturas. Inicialmente,
foi denominada Camponés. Posteriormente, recebeu a nomenclatura de Pequenos Produtores,
composto por familias que possuiam terras de pequeno porte, chegando assim ao termo que €
usado atualmente, agricultura familiar. Conforme Silva (2013), agricultura familiar ndo é um
termo novo, embora, tenha ganhado enfoque com a implantacio de uma politica federal
especifica que € o Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF).
Este programa tem como finalidade garantir a seguranca alimentar, fortalecendo a agricultura
familiar por meio de financiamentos aos agricultores, associagdes e cooperativas.

Uma das principais caracteristicas da agricultura familiar, esté relacionado ao fato que a
familia € quem administra tudo, quem produz, quem cuida da terra com ou sem ajuda de
terceiros (REIS; CANDIDO, 2015). Dessa forma, a familia é o nicleo de decisdes que
gerencia o trabalho e o capital.

Nesta perspectiva, Abramovay (1997, p.3) define agricultura familiar, como sendo:

Aquela em que a gestdo, a propriedade e a maior parte do trabalho, vém de
individuos que mantém entre si lagos de sangue ou de casamento. Que esta definicdo
ndo seja undnime e muitas vezes tampouco operacional. E perfeitamente
compreensivel, ja que os diferentes setores sociais e suas representagdes constroem
categorias cientificas que servirdo a certas finalidades praticas: a definicdo de
agricultura familiar, para fins de atribui¢do de crédito, pode nio ser exatamente a
mesma daquela estabelecida com finalidades de quantificacdo estatistica num estudo
académico. O importante é que estes trés atributos basicos (gestdo, propriedade e
trabalho familiar) estdo presentes em todas elas.

Esta atividade € muito diversificada no Brasil, ela foi costumeiramente subdividida de
acordo com as caracteristicas socioeconOmicas e tecnoldgicas, procurando distinguir a
agricultura de subsisténcia (chamada de pequena agricultura ou agricultura de baixa renda), da
agricultura comercial (também conhecida como agricultura empresarial), recentemente estes
termos passaram a caracterizar-se como agricultura familiar e agricultura patronal (SILVA,
2013). Dessa forma, inclui tanto as familias que vivem e exploram os miniftindios em
condicdes de extrema pobreza, como também aqueles que estdo inseridos no agronegdcio que
buscam gerar renda inimeras vezes maior a renda que define a linha de pobreza.

A agricultura familiar desenvolve-se através de sistemas produtivos que combinam
varios insumos, como culturas, criacdo de animais e transformagdes de produtos o consumo

humano. Estes sistemas produtivos combinam vdrios fatores de producdo, tais como terra,
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mao de obra familiar, capital, tecnologia. Além disso, deve-se associar ao sistema, os fatores
sociais e ambientais, para a Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuédria (EMBRAPA, 2002)
a producgdo familiar é vidvel e rentdvel, desde que seja adotada tecnologias adequadas.

A agricultura € a principal base dos sistemas agroindustriais, por fornecer matéria-prima
para grandes e pequenas empresas, integrando assim as cadeias agroindustriais. A agricultura
familiar estd presente em todo o territério brasileiro, tendo uma participacdo no total de
estabelecimentos superior a 60%, destacando as Regides Sul e Nordeste, em que este
percentual supera 80% (BUAINAIN 2006). Toscano (2003) afirma que cerca de 60% dos
alimentos consumidos pela populacdo brasileira vém da agricultura familiar e quase 40% do
valor bruto da producdo agropecudria sdo produzidos por agricultores familiares. Na
agricultura familiar sdo produzidos cerca de 70% do feijdo, 84% da mandioca, 54% da
bovinocultura de leite, 49% do milho, 5,8% da producao de suinos e 40% de aves e ovos.

A agricultura familiar na regido Nordeste do Brasil € marcada pela diversidade de
condi¢des e de relacdes sociais de producdo, seja pela cultura plantada, ou pela tecnologia
empregada na producdo agricola, a qual resulta em vdrios sistemas agrarios, muitos em
acelerado processo de transformacdo. Segundo Castro (2012), na regido Nordeste, a
agricultura se destaca economicamente, visto que cerca de 82,6% da mao de obra do campo
dedica-se a agricultura familiar. Apesar das dificuldades encontradas nessa regido decorrentes
do clima, que afeta tanto a degradacdo do solo e da dgua (GUANZIROLI et al., 2001).
Camargo et al. (2002) firma que a agricultura familiar nesta regido brasileira possibilita um
desenvolvimento econdmico e social para os que exercem essa ocupacdo, gerando indmeros
postos de trabalho, empregos e fluxo de renda. Sendo assim, determinante na melhoria da
qualidade de vida e fixagdo do homem no campo.

A producao familiar ndo € apenas um fator de desaceleracdo e minimizagdo do €éxodo
rural e fonte de recursos para familias de rendas menores, mas, também possui significativa
contribuicdo para a geracdo de riquezas no pais (GUILHOTO; IMORI, 2007; BAER,
2008). Contudo destaca-se a crescente dependéncia dos paises por importacdo de alimentos,
aumentando assim a demanda por produtos agricolas (ASSAD; ALMEIDA, 2004). Porém,
ndo basta apenas produzir, o mercado consumidor almeja cada vez mais produtos de 6tima
qualidade e sauddveis, o que consequentemente requer um controle e cuidado maior com a
producdo e com todo o processo produtivo. As cadeias de produgdo de alimentos tentam
estender a transparéncia e a rastreabilidade do produto agricola até a propriedade,

necessitando assim de medidas de manejo ambiental, bem-estar de trabalhadores e de
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animais e seguran¢a alimentar, as quais criam novas tarefas e responsabilidades para os
agricultores (BLAHA, 2000).

Para Buainain (2006) a agricultura familiar brasileira deve estar inserida dentro da
16gica sistémica de integracdo de mercados e de sustentabilidade, o que possibilita sua
expansdo. Este autor ainda reforca que, a sustentabilidade do desenvolvimento da agricultura
familiar objetiva-se viabilizar economicamente a capacidade de competir com outras
modalidades de organizacdo produtiva e de cumprir com as fungdes estratégicas (sociais,
ambientais e econOmicas). A Agricultura Familiar apresenta-se de modo diferente em
algumas dreas do pais, tendo fortes ligagcdes com atividades de distintos setores econdmicos
como a industria, o comércio e servicos, contribuindo com o produto gerado pelo agronegécio
(SALES; CANDIDO 2016). Para atingir o objetivo proposto, é necessdrio preparar os
agricultores familiares para competir de forma sustentdvel nos mercados globalizados,
capacitd-los para aproveitar as oportunidades criadas nesses mercados e investir na
potencialidade das vantagens e na reducdo das desvantagens competitivas inerentes a
agricultura familiar.

Segundo Barros (2006), existem casos em que os proprios produtores realizam parte da
atividade de comercializacdo. Isso ocorre quando os agricultores se organizam em associagdes
ou cooperativas buscando ganhar eficiéncia técnica e econdmica para aumentar o poder de
barganha no mercado em que atuam, realizando o papel de intermedidrios e atacadistas
(SILVA, 2013).

Neste sentido, Bialoskorski Neto (2004) aponta que as cooperativas e associagdes que
se formam com um forte sentimento de coalizdo de interesses em um mesmo grupo ético,
soliddrio e voluntdrio sob um cdédigo de ética estabelecido, crescem economicamente
impulsionadas pelo mercado e pela necessidade de geracdo de renda e riquezas, seguindo a
l6gica econdmica da maximizagdo de resultados. As associagdes e cooperativas modificam as
relacOes comerciais entre os produtores rurais associados € o mercado consumidor, no sentido
em que hd exclusdo do papel do atravessador nas relacdes comerciais. Define-se como
atravessador o agente particular ou nomeado por uma empresa que presta os servicos de

coleta e transporte mediante a obtenc¢do de lucros.
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3. MATERIAL E METODOS

Para a realizacdo desta pesquisa foi utilizada uma abordagem qualitativa, com
caracteristicas de investigacdo, exploratdria e descritiva. De acordo com Godoy (1995, p.58),
a pesquisa qualitativa de investigacao exploratdria e descritiva corresponde: [...] a obtencdo de
dados descritivos sobre pessoas, lugares e processos interativos pelo contato direto do
pesquisador com a situagdo estudada, para compreender os fendmenos segundo a perspectiva
dos sujeitos, ou seja, dos participantes da situagdo em estudo.

A pesquisa foi realizada na cidade Mossord, no estado do Rio Grande do Norte, mais
precisamente no Assentamento Paulo Freire (5°16'51.4"S, 37°17'42.6"W), sitio Serra
Mossoré  (5°0624.7"S, 37°27'09.4"W), Assentamento Mulunguzinho (5°1422.8"S,
37°10'09.2"W), Assentamento Jurema (5°01'36.5"S, 37°1927.6"W) e Sitio Alagoinha
(5°02'37.1"S, 37°25'18.4"W).

O municipio de Mossor¢ situa-se na mesorregido Oeste Potiguar (Figura 1), tendo uma
populacdo de 259.815 habitantes, dos quais 48,40% sdo do sexo masculino € 51,60% do sexo
feminino, sendo que 91,31% vivem na 4rea urbana (237.241) e 8,69% na darea rural (22.574).
A densidade demografica é de 123,76 habitantes km™ e o indice de desenvolvimento humano

municipal (IDHM) de 0,720 (IBGE, 2010).

Figura 1. Localizacdo do municipio Mossoré no estado do Rio Grande do Norte, Brasil.

Fonte: Brasil (2005).
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A coleta de dados foi realizada no periodo de agosto a setembro de 2018, buscando
compreender a problematica por meio do uso de questiondrio semi-estruturado, fundamentado
com indicadores para avaliacdo da vulnerabilidade e sustentabilidade em cinco Unidades de
Producgdo orgénica de hortalicas e plantas medicinais no municipio de Mossoré - RN. Para
tanto, foram usados questionamentos objetivos e subjetivos sobre acdes na atividade
produtiva realizada nas Unidades (Tabela 1).

Durante a coleta de dados, todos os envolvidos assinaram os Termos de Consentimento
Livre e Esclarecido para uso de imagens e/ou gravacdes. Na sequéncia o pesquisador

responsavel explicou como seria realizada a pesquisa.

Tabela 1. Indicadores usados na avaliacdo da vulnerabilidade e sustentabilidade de Unidades

Producdo familiar de hortaligas e plantas medicinais no municipio de Mossord, Rio Grande do

Norte.
Indicadores Variaveis
Capital humano e Possui mao de obra suficiente para suprir as demandas de sua produgdo?
financeiro Possuir capital ou capacidade suficiente para investir no préprio negécio?

. 3 Quais os tipos de solos das dreas de plantio?
Caracteristicas da area . . .
O tipo de solo potencializa sua producdo?

Limpeza e manutencio  Quais os métodos de limpeza usados na drea de plantio?
da drea Possui Area de Protecio Permanente (APP)?

Quais os tipos de matéria organica usadas na adubagéo?

Preparacgdo para plantio . ) - .
Quais os métodos de obtencdo de sementes para o plantio?

. Quais fontes de dgua utilizadas nas propriedades?
Fonte hidrica L. L .
Quais técnicas de irrigacdo utilizadas?

Manejo de pragas e Quais pragas sdo observadas na drea?

doengas Quais os métodos alternativos para controle de pragas e doengas?
. Quais tipos de hortaligas e plantas medicinais cultivadas?

Producao

Qual a producdo média semestral?

A avaliacdo da vulnerabilidade dos produtores familiares de plantas horticolas e
medicinais, foi realizada de acordo com Sousa et al. (2008), em que os indicadores de
vulnerabilidade econdémica foram relacionados a producdo vegetal, crédito e rendimento
(capital humano financeiro e produ¢do). E indicadores de vulnerabilidade tecnoldgica,
relacionado as solugdes tecnoldgicas adotadas, maquinas e métodos, e a verticalizacdo da
producgdo, abordada nessa pesquisa por meio das varidveis de caracteristicas da drea, limpeza

e manutencao, preparo para plantio, fonte hidrica e manejo de pragas e doengas.

15



Na avaliagdo da sustentabilidade dos produtores familiares de plantas horticolas e
medicinais, adotou-se o uso de indicadores socioecondmicos (capital humano e financeiro e
producdo) e indicadores ambientais (caracteristicas da drea, limpeza e manutengdo da érea,
preparagdo para plantio, fonte hidrica e manejo de pragas e doencas).

Os dados coletados foram usados para avaliagdo da vulnerabilidade e sustentabilidade,
sendo realizadas com base na atribui¢do de relacdo (positiva ou negativa) dos indicadores para
as Unidades Produtivas (Tabela 2) de acordo com Santos (2018). As respostas positivas
representam possibilidades de menor vulnerabilidade e maior sustentabilidade da unidade
produtiva, tendo como base para essa classificacdo o uso de forma racional dos recursos
disponiveis e a reducdo dos impactos ambientais nos sistemas de producdo, por meio de

praticas e otimizacdo (SEBRAE, 2014).

Tabela 2. Atribuicdo de relac@o positiva ou negativa para avaliacdo de Unidades de Producgado

familiar de hortalicas e plantas medicinais no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.

Relacio
Indicadores Variaveis — :
Positiva Negativa
Capital humano e Mio de obra Sim Nio
financeiro Capital ou capacidade para investir Sim Nio
Caracteristicas da "1(;1p.os dj solI)s . Produtivos Nao produtivos
4rea tipo de solo potencializa sua Sim Nio
producdo
. Métodos de limpeza Uso Nao Uso
Limpeza e Area de Protecio Permanente
manutencio da drea i a
¢ (APP)? Sim Nao
Preparacdo para Tipos de matéria organica Uso Nao uso
plantio Meétodos de obtencao de sementes Disponibilidade Dificuldade
o Fontes de dgua Disponibilidade Dificuldade
Fonte hidrica .. S 5
Técnicas de irrigagdo Uso Nao uso

Manejo de pragas e
doencas

Pragas
Meétodos para controle de pragas e
doencas

Sem presenga
Uso de métodos
alternativos

Presenca de pragas

Nao uso

Producao

Tipos de hortalicas e plantas
medicinais cultivadas

Produc¢do média semanal

Maior Variedade

Maior quantidade

Menor variedade

Menor quantidade

4. RESULTADOS E DISCUSSAO

A agricultura familiar é caracterizada por uma forma de producdo em que predomina
tanto a gestdao, quanto o trabalho, em que os proprios agricultores familiares sdo responsaveis

por gerir o processo produtivo, dando énfase na diversificagdo do trabalho familiar
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(BARBOSA et al., 2014). Assim, tendo em vista essa contextualizacdo da valorizacdo do
capital humano familiar para esse tipo de unidade produtiva, cerca de 90% dos produtores
familiares de hortalicas e plantas medicinais de Mossor6 - RN, acreditam que possuem mao
de obra suficiente para as demandas da producao, decorrente do envolvimento familiar, em
que cada membro da familia assume um papel participando do processo produtivo.

Porém, um dos entraves que comumente € relatado pelos produtores agricolas, de uma
forma geral, estd relacionado ao capital financeiro para investimentos nas propriedades,
principalmente, quando se trata da producdo familiar. No entanto, 80% dos produtores
revelaram que tem capital ou capacidade suficiente para investir no préprio negdcio,
demostrando uma caracteristica incomum desses atores.

Na contramdo dos resultados, com relacdo positiva para essas varidveis, os produtores
que ndo possuem mao de obra suficiente (10%) ou capital financeiro para investimento na
producdo (20%), caracterizam-se por possuirem uma familia com menos integrantes e terem
uma baixa renda para o pagamento de trabalhadores rurais didrios, isso impossibilita o
aumento da sua producdo. Mesmo assim, no que se refere a avaliacdo das varidveis,
componentes do indicador capital humano e financeiro, o resultado indica de maneira geral,
menor vulnerabilidade e maior sustentabilidade das Unidades Produtivas de Mossoré — RN,
em detrimento do comportamento apresentado.

Nas Unidades Produtivas, o tamanho da drea de plantio variou, apresentando valor
minimo de 40 m? e o méximo de 20.000 m?, com média e desvio-padrdo de 3,001 + 6,197 m?,
essa variacdo também € uma representacdo do contexto da agricultura familiar no Brasil, em
que os agricultores buscam produzir nas condi¢des disponiveis, e 0 acesso a dreas de plantio é
uma dessas variaveis limitantes (BARBOSA, 2008).

Dentro do indicador caracteristicas da édrea, o conhecimento do tipo de solo é
importante, desse modo, a identificacdo e andlise da fertilidade dos solos cultivados sdo
técnicas que contribuem para qualquer tipo de produgdo. Neste sentido, todos os agricultores
familiares, afirmaram conhecer o tipo de solo de suas propriedades, em que, 50% das
Unidades Produtivas possuem area de plantio com solo do tipo Vertissolo (Figura 2), sendo
esse um fator que pode potencializar a producdo, pois € um tipo de solo mais argiloso, e
devido aos elevados valores de soma de bases e capacidade de troca de cations (CTC),
juntamente com a presenca frequente de grandes quantidades de minerais facilmente
intemperizdveis, apresentam alto potencial nutricional para as plantas cultivadas (CUNHA et

al., 2010).
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Figura 2. Tipos de solos em dreas de agricultura familiar com plantio de hortalicas e plantas

medicinais em Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Todavia, solos mais arenosos como os declarados pelos demais produtores (30% em
solos ariscos, 10% em solos arenosos e 10% em areia quartzosa), também sdo solos
importantes para produc¢do horticola na regido semidrida brasileira, visto que devido a posi¢do
que ocupam na paisagem, isto €, dreas de vdrzea, pouco ou sem risco a erosdo, onde a
motomecanizacao agricola pode ser praticada intensivamente (CUNHA et al., 2010).

Tendo em vista a qualidade dos solos relatados, 80% dos produtores acreditam que as
caracteristicas do solo da drea de cultivo potencializam sua produgdo. Para os agricultores que
relatam ter dificuldades para o cultivo por limitagdes do solo, houve o destaque para
impossibilidade de trabalhar em outras dreas em virtude da pequena extensdo de suas
propriedades e apontam diminui¢do na producdo das principais hortalicas cultivadas, isso,
implica em menor renda para desses produtores. Porém, nenhum dos agricultores familiares
relataram ter alguma estratégia para melhorar o manejo do solo, como por exemplo, usos de
adubacgdo quimica e/ou organica, rotagdo de cultura, consorciagdo.

Com isso, mesmo contendo casos em que verificou-se relacdo negativa para o indicador
caracteristicas da drea, de maneira geral, os solos de cultivos das Unidades familiares sdo
produtivos, ndo limitam a rentabilidade dos produtores e esses por sua vez, demostram ter

conhecimento sobre as suas areas de plantio, o que contribui para uma menor vulnerabilidade

e maior sustentabilidade nessas areas.
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Nos manejos realizados, dentro da producdo de hortalicas, as técnicas de preparo da
drea sdo importantes para evitar problemas que venham a favorecer a vulnerabilidade da
unidade produtiva. Nesse sentido, se as técnicas utilizadas apresentarem tendéncia de causar
prejuizos ao meio ambiente e impactos socioecondmicos, ird ocorrer 0 comprometimento da
sustentabilidade dessa atividade.

Desse modo, no indicador limpeza e manutencdo da 4rea, observou-se que 90% dos
produtores realizam a limpeza da 4rea, e entre os métodos utilizados, 80% realizam esse
manejo por meio da limpeza manual, utilizando enxada (Figura 3), principalmente, para os
que possuem pequenas areas. Os demais produtores que realizam a limpeza da drea (10%)
utilizam o trator. Nota-se que, nenhum dos produtores realizam queimadas para a limpeza da
area, isso contribui para sustentabilidade da atividade, tendo em vista que a realizacdo de
queimadas causa danos as propriedade fisicas, quimicas e bioldgicas do solo, reduzindo a
quantidade e qualidade da matéria organica do solo, o que consequentemente, ird reduzir a

produtividade dos cultivos (MEDEIROS et al., 2020).

Figura 3. Métodos de limpeza da drea de plantio de hortalicas e plantas medicinais de
Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Dentre as técnicas de manuten¢do da drea, a cobertura do solo com vegetacdo, pode ser
adotada e contribui para maior sustentabilidade do sistema. Entre os produtores familiares,
70% informaram que mantém o solo coberto com vegetacdo, no entanto, 20% preferem

manter o solo descoberto e os demais produtores (10%) usam as duas técnicas, assim, as
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Unidades familiares dos Assentamentos em Mossord, em sua maioria, estio mantendo a
sustentabilidade para manutencdo da area de plantio.

Outra varidvel relacionada a manutencéo da drea produtiva so as Areas de Preservacio
Permanente (APP), definida pelo Brasil (2011) por drea protegida, coberta ou nio por
vegetacdo nativa, tendo como fun¢@o ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem,
a estabilidade geoldgica e a biodiversidade, facilitar o fluxo génico de fauna e flora, proteger
o0 solo e assegurar o bem-estar dos seres humanos (BRASIL, 2011).

A maioria das propriedades (90%) possuem APP, com tamanho variando entre 1 e 34
hectares, com média de 12,83 + 11,51 hectares. Sendo uma varidvel importante dentro dos
indicadores ambientais para sustentabilidade de uma area produtiva (BRASIL, 2011).

No preparo da drea para o plantio das hortalicas e plantas medicinais, o0 manejo da
adubacdo e as técnicas para obtencdo de sementes sdo indicadores na avaliacdo de condi¢des
de vulnerabilidade e na situacdo sustentdvel da atividade. Em relacdo a adubacdo dos
canteiros e leiras, os usos dos residuos gerados no processo produtivo como compostos
organicos, estercos provenientes da criacdo de animais, producdo de humus de minhoca e
biofertilizantes sdo acdes que promovem maior produtividade e ndo geram residuos no solo
com potencial para prejudicar o meio ambiente (SANTOS; CHALUB-MARTINS, 2012).

Os produtores de hortalicas e plantas medicinais de Assentamentos em Mossord
avaliados, utilizam alguns tipos de fertilizantes provenientes de suas propriedades ou de
estabelecimentos vizinhos, sendo o esterco o mais usado, cerca de 60%, porém, na maioria
dos casos observados, esse fertilizante de origem animal é usado com outros fertilizantes
organicos, como palha de carnaiba (40%) e composto (10%), conforme observado na Figura
4.

Em relacdo a essa varidvel, observa-se que o uso de fertilizantes contribui para a
sustentabilidade da unidade produtiva, pois, se enquadram dentro das caracteristicas de
protecdo dos recursos naturais e sdo fontes provenientes de reuso de materiais das
propriedades, isso também contribui para uma menor vulnerabilidade, tendo em vista, a
facilidade de acesso a esses materiais utilizados para adubacio (RODRIGUEZ, 1997;
RUSCHEINSKY, 2004).

Figura 4. Tipos de fertilizantes utilizados pelos proprietdrios na producdo de hortalicas e

plantas medicinais em Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Conforme observado na Figura 5, a varidvel relacionada aos métodos e obtencdo de
sementes, a maioria dos agricultores familiares afirmaram compré-las (80%), mesmo sendo
uma resposta positiva, pois, caracteriza-se por ter disponibilidade para compra, ndo ¢é
necessariamente uma a¢do com principios sustentdveis, tendo em vista, o uso de recursos para

compra, podendo comprometer a rentabilidade produtiva (FRANCA, 2016).

Figura 5. Métodos de obtencdo de sementes para a producdo de hortalicas e plantas

medicinais em Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Dentre as agOes citadas pelos produtores, a que mais se caracteriza como pratica
sustentdvel é a producdo das préprias sementes na unidade produtiva, em que 40% dos
produtores, mesmo que também comprando, afirmaram que realizam a prética de produzir

sementes. A dificuldade de encontrar sementes para o plantio € a relacdo negativa dessa
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variavel, pois, amplia a vulnerabilidade produtiva e diminui a sustentabilidade das Unidades.
Nesse aspecto, observou-se que 10% dos produtores tem essa dificuldade (Figura 5).

Dos indicadores, que tem como relacdo positiva a disponibilidade, a fonte hidrica tem
relevancia na avaliacdo da vulnerabilidade, pois, a dificuldade desse recurso compromete a
producdo nas Unidades. Observou-se que, 70% das propriedades tem fonte de dgua
proveniente de pogos artesianos (Figura 6), em muitos casos, em virtude de projetos
desenvolvidos por associa¢cdes comunitdrias rurais que possibilitam a perfuracdo dos pogos,
demostram o poder da organizacdo social para o fortalecimento das Unidades Produtivas.
Sendo, um fato comum entre os horticultores da regido Nordeste, os quais necessitam dessa
fonte para abastecer de forma constante seus cultivos, em decorréncia do curto periodo de
chuvas da regido semidrida (MELO; CANDIDO, 2013).

Neste sentido, os produtores que tém a chuva como unico recurso hidrico para
disponibilidade de 4gua em seus cultivos, tem alta vulnerabilidade, pois, ndo teriam condi¢des
de producdo durante todo o ano, mesmo armazenando certa quantidade desse recurso em
cisternas, pois, necessitariam de reservatorios com grande capacidade de armazenamento.
Porém, os produtores de hortalicas e plantas medicinais de Mossoré - RN, que tem esse
recurso como fonte de dgua (10%), também utilizam pocos artesianos durante os periodos de

escassez de chuvas, que sdo comuns na regido (Figura 6).

Figura 6. Fontes de 4gua utilizadas nas propriedades com plantio de hortalicas e plantas

medicinais em Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Em relacdo a varidvel técnica de irrigacao, o uso da mao de obra pelos agricultores para

irrigagdo com regador manual (50%) tem relacdo negativa para Unidades Produtivas, pois nao
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se trata de uma técnica que esteja dentro do manejo racional da irrigacdo (MILLAR, 1984).
Isso diminui a eficiéncia da atividade e tendo tendéncia de uma maior vulnerabilidade aos

produtores (Figura 7).

Figura 7. Técnicas de irrigacdo utilizadas pelos proprietdrios na producdo de hortalicas e
plantas medicinais em Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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No cultivo de hortalicas e plantas medicinais, o surgimento de pragas € uma
caracteristica bastante comum, como observa-se na Figura 8, 90% dos produtores relatam
algum tipo de praga. A presenca de pragas tem uma relagdo negativa e favorece a
vulnerabilidade das Unidades, por causar prejuizos aos produtores, se ndo forem controladas.

A principal praga relatada pelos produtores de hortalicas é a mosca branca (Bemisia
sp.), para 40% dos agricultores familiares essa é uma praga comum nesse tipo de cultivo, e
merece na maioria das vezes, atencdo por parte do produtor, pois bidtipos desses insetos

podem ser vetor de viroses para as plantas, potencializando ainda mais seu dado aos cultivos

(LIMA et al., 2013).

Figura 8. Pragas citadas pelos produtores de hortalicas e plantas medicinais em

Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Destaca-se também na Figura 8 que, 10% dos agricultores familiares desconhecem as
pragas presentes em sues cultivos. Desse modo, a ndo identificacio do tipo de pragas
presentes nos cultivos agricolas dificulta o controle adequado desses individuos e suas
populacdes podem causar danos irreversiveis a producdo, e consequentemente, provocar
perdas econdmicas dentro da Unidade Produtiva. No entanto, 30% dos produtores afirmam
que nao possuem problemas com pragas, isso pode ser um reflexo de préticas sustentdveis que
favorecem o desenvolvimento das populacdes de inimigos naturais, contribuindo para
controle biolégico na drea produtiva, que é extremamente importante do ponto de vista da
sustentabilidade.

Contudo, o surgimento de populacdes de pragas requerer métodos de controles desses
insetos, com isso, os produtores de hortalicas e plantas medicinais de Assentamentos de
Mossord, utilizam métodos de controle alternativos, ou seja, ndo utilizam agrotéxicos, como
relatam 100% dos produtores. Essa caracteristica € uma varidvel importante, principalmente
para a vulnerabilidade na satide dos agricultores, como também para sustentabilidade da
unidade produtiva (ZANUNCIO JR et al., 2018).

A calda de nim (Azadirachta indica) é método de controle mais citado (50%) pelos
produtores. Tendo em vista, ser um método recomendado para controle de mosca branca
(SOUZA; VENDRAMIM, 2005), e de outras pragas, como cochonilha e pulgdo (GON et al.,
2014) também citadas pelos produtores. O controle alternativo de hortalicas vem crescendo
mundialmente, devido a necessidade urgente de protecdo da sadde dos produtores e
consumidores, além de preservar o meio ambiente (ZANUNCIO JR et al., 2018). De acordo

com Sediyama et al. (2014), o controle alternativo de hortalicas é usado, principalmente, pelos
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agricultores familiares, em virtude de se adequar as caracteristicas das pequenas propriedades
com gestdo familiar, pela diversidade de culturas na mesma drea, por depender de poucos
insumos externos, além da maior absorcdo de mao de obra familiar e menor necessidade de

capital.

Figura 9. Métodos de controle de pragas e doencgas utilizados em hortalicas e plantas

medicinais por produtores de Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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Dentre os métodos também citados pelos agricultores, encontram-se o uso da urina de
vaca; pimenta pisada; extrato de pimenta; calda de humos; calda nutritiva; pimenta malagueta;
compostos ndo identificados, sendo todos métodos considerados alternativos, e assim, tem
uma relacdo positiva, pois, influenciam para menor vulnerabilidade e maior sustentabilidade
da Unidade Produtiva.

Todos os indicadores ambientais e tecnologicos e suas varidveis contribuem para a
formacdo dos indicadores econdmicos, demostrando o ciclo existente na condugdo de
Unidades Produtivas sustentdveis e sem vulnerabilidade. Com isso o indicador de produgdo
tem relagcdo positiva e apresenta-se com maior variedade de produtos. Nos Assentamentos no
municipio de Mossoré - RN observou-se produgdo de 13 espécies de hortalicas e plantas
medicinais (Figura 10): alface (Lactuca sativa); beterraba (Beta vulgaris); cebolinha (Allium

schoenoprasum); cenoura (Daucus carota); coentro (Coriandrum sativum); jerimum
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(Cucurbita spp.); horteld (Mentha sp.); mangericao (Ocimum basilicum); pimentao (Capsicum
annuum); quiabo (Abelmoschus esculentus); rdcula (Eruca sativa); tomate (Solanum

lycopersicum); tomate cereja (Solanum lycopersicum var. cerasiforme).

Figura 10. Tipos de hortalicas e plantas medicinais cultivadas durante o ano por produtores

de Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.

Quantidade produtares em plaritio

Essa producdo foi analisada durante todos os meses do ano, em que, verificou-se
sazonalidade na produgdo de algumas hortalig¢as (Figura 10), sendo uma caracteristica comum
nesse tipo de produgdo, pois o produtores tem dificuldade de realizarem uma producao
padronizada e distribuida uniformemente ao longo do ano, pelo desconhecimento de técnicas
de planejamento e de dimensionamento da produ¢do em fun¢do do mercado (DI FABIO et al.,
2018).

O coentro foi cultivado durante todo o ano por 90% dos produtores (Figura 10),
mantendo-se com produgdo constante durante todo o ano. Outras plantas que apresentaram
comportamento semelhante, porém sendo produzido por quantidade menor de produtores foi a
horteld (50%), manjericdo (60%) e pimentdo (70%). As demais culturas registraram
oscilagdes na quantidade de produtores durante o ano, porém, todas apresentam no minimo
30% de producdo, demostrando a variedade produzida, contribuindo para que a atividade

tenha menor vulnerabilidade econOmica.
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A produgdo de hortalicas tem um papel relevante na atividade agricola familiar,
contribuindo para o seu fortalecimento e assegurando sua sustentabilidade, pois, trata-se de
uma atividade que necessita de pequena extensdo de terras, ndo requer de um alto
conhecimento técnico e nem um elevado conhecimento de investimento para iniciar a
atividade (FAULIN, 2004). Portanto, a variedade nesse tipo de producdo é uma estratégia
com a finalidade de reduzir seus riscos de demandas (CORDEIRO et al., 2008).

Em relacdo a quantidade produzida, as hortalicas que sdo medida em quilogramas, o
tomate cereja, o tomate de mesa e o pimentdo apresentaram as maiores producdes semanais,
atingindo em média 13,30 £+ 9,83; 9,00 £ 9.71; e 10,20 + 8,24 kg semana’’, respectivamente
(Figura 11). O jerimum, foi a dnica hortalica cuja produgdo foi medida em unidade, com
média de 5,4 + 4,5 unidades semanais. Dentre as hortalicas medidas em molho, o coentro
apresentou a maior média semanal de produtividade, 31,5 + 16,8 molhos semana’’.

Na Figura 11, observa-se que existe uma grande variacdo na quantidade produzida das
hortalicas e plantas medicinais, mesmo assim, essas Unidades de Produgdo familiar, tem
especificidades que a distinguem de outros empreendimentos, sendo uma dela, a estabilidade,
com menor vulnerabilidade a conjunturas e a ciclos de crescimento e de extin¢do, pois, sua
resiliéncia, passa por arranjos institucionais extremamente criativos € muitas vezes

sustentaveis (BAIARDI; ALENCAR, 2014).

Figura 11. Producdo média semanal de hortalicas e plantas medicinais cultivadas durante o

ano por produtores de Assentamentos no municipio de Mossord, Rio Grande do Norte.
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5. CONCLUSAO

As Unidades de Producdo familiar de hortalicas e plantas medicinais de
Assentamentos de Mossor6 - RN, tem indicadores que contribuem com a relagao positiva para
menor vulnerabilidade produtiva, tendo em vista, o uso de mio de obra familiar e
disponibilidade de capital financeiro para investimento, dreas com solos produtivos,
disponibilidade de dgua, o ndo uso de agrotdxico e a diversidade produtiva. Os indicadores
também apontam para uma relagdo positiva na sustentabilidade da atividade, destacando-se os
indicadores socioeconOmicos e as agdes que preservam o meio ambiente nas dreas produtivas,
como o uso de cobertura vegetal do solo, a presenca de areas de preservacdo permanentes, O

ndo uso de fertilizantes quimicos e a boa produtividade dos cultivos durante todo o ano.
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