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RESUMO

O Estado do Rio Grande do Norte, em destaque a regifio da Chapada do Apedi,
lidera o ranking nacional de produclic e exportacdo de meldo no pafs; em regime de
irrigagfio devido & baixa ¢ md distribuigfo pluviométrica desta regifio. Com vista i
aplicagdo de adubos, faz-se uso da fertirrigagio, por se tratar de uma técnica mais
apropriada péra fracionar as doses de nmutrientes em vérias aplicagdes durante o ciclo da
cultura, priﬁcipalmente o nitrogénio e o potdssio. A Chapada do Apodi possui dois
aqtifferos subterrdneos, com 4gua de diferentes condutividades elétricas, sendo uma de
custo mais baixo porém de alta salinidade, e outra de baixa salinidade; contudo, o custo de
bombeamento é elevado e uso limitado. Objetivou-se, ante o exposto, avaliar o efeito de
duas dguas de salinidades diferentes combinadas com cinco doses de KO no actimulo de
fitomassa e produtividade do meloeiro (Cucumis melo 1..) culﬁvar Goldex. Foi utilizado o
delineamento de blocos ao acaso com parcelas subdivididas, onde se irrigou o meloeiro
com Agua de baixa (0,52 dS m™) e alta (2,41 dS m™) salinidade combinadas com cinco
doses de K (218, 273, 328, 383 ¢ 438 kg ha”' de K0). Amostras de solo e planta foram
coletadas aos 21, 28, 35, 49 e 63 dias apés a semeadura, e determinou-se a fitomassa seca
das plantas, separada em ramos (cauletfolhas) flores e frutos, obtendo-se a biomassa seca
total da parte aérea pela soma das partes; avaliou-se, também a taxa de crescimento
absoluto € relativo € a produgio de frutos. A taxa de crescimento absoluto da planta foi
minina nos primeiro 21 dias apos a semeadura, ¢ maxima entre 35 e 49 DAS, com
posterior redugdo no final do periodo. A salinidade nfio afetou a produgdo comercial e
total, o niimero de frutos comerciais e total, e também, o peso médio de frutos comerciais e
total. A condutividade elétrica do solo aumentou com o passar do tempo, € com 0

incremento da salinidade da dgua de 0,52 para 2,41 dS m

PALAVRAS- CHAVE: Cucumis melo L., fitomassa, fertirrigacio potssica

ix



ABSTRACT

The region of Chapada Apodi in the State of Rio Grande do Norte, leads Brazilian
- production and exportion of melon. Due the low and bad rain distribution of this area, this
crop is produced under irrigation. And for the application of fertilizers, the fertirrigation is
used, this technique facilate the fraction of dosage of nutrients in several applications
during the cycle of the crop, mainly the nitrogen and potassium. In Chapada Apodi exist
two aquifiers, which possesses water of different electric conductivities, being one of
lower cost, however of high salinity, another of low salinity, however with high cost and
limited use. Before the exposed, this work was carried out with objective to evaluate the
effect of two waters of different salinities combined with five doses of KyO in the dried
matter accumulation and productivity of the melon plant (Cucumis melo L.) cultivar
Goldex. The design adopted was split plot with complete blocks ramdomized, where the
melon plant was irrigated with low (0,52 dS m™) and high (2,41 dS m™) water salinity
combined with five doses of K (218, 273, 328, 383 and 438 kg ha” of K;0). Soil and
plants were collected in 21, 28, 35, 49 and 63 days after the seedling, the plants were
divided in branches (shot + leaves), flowers and fruits, and adding to obtain the total dried
matter of the aerial part; the rate of absolute and relative growth were calculated. It was
evaluated, still, the production of fruits. The rate of absolute growth of the plant was low in
the first 21 days after the seedling, and maxims between 35 and 49, with subsequent
reduction in the end of the period. The salinity didn't affect the commercial and total
production, the commercial and total number of fruits, and also, the commercial and total
medium weight of fruits. The electric conductivity of the soil increased in the course of

time, and with the increment of the salinity of the water of 0,52 for 2,41 dS m™.

KEY WORDS: Cucumis melo 1., dried matter, potassium fertirrigation



1 INTRODUCAO

O meldo (Cucumis melo L.) cultura de clima tropical, é exigente em calor,
insolagfio e baixa umidade relativa do ar; e conseqiientemente, seu cultivo se restringe as
regides quentes ¢ secas, como 0 seny-drido brasileiro, interior do México e interior da
Espanha (Carvalho, 1996). O Rio Grande do Norte, sobretudo a regifio do Agropolo
Mossord/Assu, devido as condigGes edafoclimaticas ¢ & disponibilidade de mananciais de
dgua superficial e subterrdnea, tem-se destacado no cultivo do meloeiro. Nesta regido, a
area plantada ocupa aproximadamente 38% dos 15505 ha plantados com essa olericola no
Brasil, em 2004, e a produtividade obtida de 28273 kg ha™ foi superior & do Brasil (21992
kg ha'l) ¢ do Nordeste (25217 kg ha'l) (IBGE, 2005).

A principal fonte de agua para irrigacdo na Chapada do Apodi, localizada no Rio
Grande do Norte, € subterrdnea, cuja captacfio ¢ feita do aqiiifero Arenito - Assu em pogos
com cerca de 1000 m de profundidade, e do aqiiifero Calcario Jandaira, com profundidade
em torno de 100 m. Atualmente, o tipo de pogo mais utilizado € aquele que explora o
aqfiffero Calcario Jandaira. Segundo Medeiros (1992) e Oliveira & Maia (1998), as dguas
do aqiiifero Calcario Jandaira tém concentragio de sais relativamente elevada, podendo
ultrapassar a 2000 mg L (condutividade elétrica da dgua de aproximadamente 3,0 dS m™).
Neste caso, sua utilizagfio fica condicionada a toleréncia das culturas a salinidade € ao
manejo da irrigagdio, com vistas ao controle da salinizagfo dessas dreas.

Em geral, a salinidade do solo, seja ela causada por irrigagfo com dgua salina ou
pela combinagfo dos fatores dgua, solo e manejo das culturas, pode reduzir a produgfio das
plantas, além de causar mudangas na cor, aparéncia e na composigo do produto, afetando
o seu valor comercial para exportagiio.

Varios autores, como Barros (2002), Duarte (2002) e Porto Filho {2003)
encontraram irabathando com diferentes cultivares de meloeiro, efeitos negativos da

salinidade da dgua de irrigagio na produgo e no rendimento dessa cultura.



Os sais, além de afetarem a disponibilidade de dgua, causam distrbios nutricionais
na planta; dependendo do tipo de sal e do gendtipo vegetal. Conforme Marschener (1995),
a presenga de certos fons em excesso, pode impedir a absorgfio de outros elementos
essenciais para o crescimento da planta, levando ao desbalanceamento nutricional. |

De todos os nutrientes requeridos para o crescimento das plantas, os efeitos do
potassio sdo os mais pronunciados no aprimoramento da qualidade produtiva das culturas.
Embora muitos dos processos, através dos quais a nutrigio potassica influencia a qualidade
da cultura, ndo sejam completamente compreendidos, tem-se verificado que este nutriente
estimula a sintese de carboidratos, aumenta a espessura da casca, o tamanho ¢ a acidez dos
frutos, conferindo melhor qualidade fisica e melhor aparéncia ao produto; podendo,
também, estar relacionado com o sabor dos frutos e com maior tolerdncia da cultura ao
ataque de certas doengas e pragas, além de aumentar a resisténcia do fruto ao transporte e
armazenamento (Pretty, 1982; Ferreira & Pedrosa, 1982; Alves, 2000). Além disso, varios
autores como Melloni et al (2000), Lacerda et al. (2003) e Shirazi et al. (2003) citam o
potéssio como amenizador e indicador de tolerfincia para efeitos causados pelo Na.

Em ambientes salinos, onde o sédio predomina em relagiio ao potassio, a absorgio
de K pela planta pode ser restringida (Schroeder et al., 1994), por ser idéntico 0 mecanismo
de absorgdo de ambos os cétions. Duarte (2002), avaliando os efeitos de trés niveis salinos
da dgua de irrigagiio (1,10; 2,50 e 4,50 dS m™) sobre a absorgfio de nutrientes, utilizando
uma dose de 387 kg ha™ de K,0, encontrou decréscimo para a absorgo de K na fitomassa
seca total e dos frutos, com o aumento da salinidade, prejudicando, também, a produgfio de
frutos comerciais e totais.

Kano (2002) avaliou quatro doses de potassio (50, 150, 300 e 600 kg ha™ de K,0)
num. sistema convencional de irrigagio e outro com a aplicagfo de CO», utilizando agua de
boa qualidade encontrou incremento de K nos tecidos da planta com o aumento das doses
de K-0.

Tendo em vista os problemas causados pela salinidade da dgua de irriga¢io ¢ a
importincia do K na cultura do meldo, que além de methorar as caracteristicas de produgéo
também pode amenizar os efeitos causados pela salinidade, objetivou-se neste trabalho
avaliar os efeitos de duas dguas de diferentes valores de condutividade elétrica no actmulo

de matéria seca e no rendimento do meloeiro fertirrigado com cinco doses de potassio.



2  REVISAQ DE LITERATURA
2.1 A cultora do meloeiro

O meldo (Cucumis melo L.) é, provavelmente, originario da Africa tropical, onde &
possivel encontrar grande variabilidade de espécies. Apesar de nfio ser considerada centro
primério de origem, na India se encontra a maior variabilidade genética para os meldes
cultivados (Alvarez, 1997).

O meloeiro pertence a familia Curcubitaceae ¢ ao género Cucumis. E uma planta
anual, herbacea ¢ prostada, com nimero de ramificagbes varidveis em fun¢fo da variedade.
As folhas s#io alternadas, simples, palmadas, pentalobuladas, anguladas quando jovens e
subcordiformes quando completamente desenvolvidas, possuindo gavinhas na axila foliar.
() sistema radicular ¢ bastante ramificado, vigoroso € pouco profundo, cujo maior volume
se situa na camada de 20 a 30 cm de solo. Quanto a expressdo do sexo, o meloeiro pode ter
quatro tipos: andromondico, gimondico, mondico ¢ hermafrodita. As flores nascem na
axila das folhas, as masculinas aparecem primeiro e se apresentarm em nimero maior e em
grupos de 3 a 5, enquanto as femininas e hermafroditas sfio isoladas. O fruto ¢é uma baga
indeiscente, com forma, tamanho e coloragfio variavel com a variedade (Pedrosa, 1997).

A grande variabilidade genética tem permitido a adaptagfo de varios tipos de meldo
em condigbes agrondmicas diversas de ial forma que cultivos sfo encomtrados em
diferentes zonas do mundo, desde os paises mediterrdneos, centro e leste da Asia, sul e
centro da América ao centro e sul da Africa (Deulofeu,1997).

O clima ideal para o cultivo do melfio inclui dias longos, livres de geadas, com
elevada insolago, calor e ar seco. Dias e noites quentes, com baixa umidade relativa do ar,
sem excesso de umidade do solo, favorecem o desenvolvimento das plantas, contribuindo
para aumentar a produtividade e a concentragiio de aglicar dos frutos, tornando-os mais

ricos em sabor € aroma, com polpa mais consistente e de melhor conservagdo. A faixa



ideal de temperatura situa-se entre 25 ¢ 32 °C durante o ciclo. Em regides com temperatura
inferior a 25 °C o ciclo é maior (Sousa et al., 1999). No Nordeste do Brasil, o ciclo médio
do meldo ¢ de 70 dias, enquanto que em paises como a Espanha o ciclo varia de 120 a 140
dias.

Os solos leves ou de textura média, profundos, bem drenados e com pH variando
entre 6,7 ¢ 7,2, sfo ideais para o cultivo do meldo (Pedrosa, 1997). Nesses solos se
encontram as maiores areas produtoras de meldo do Nordeste, como ¢ o caso do Pélo
Mossord/Assu, no Rio Grande do Norte (Sousa et al., 1999).

A cultivar de meldo (Cucumis melo L cv Goldex) apresenta adaptagdo a situages

“agrondmicas (solo e 4gua), meteorolégicas (temperatara, insolagio, umidade relativa do ar)
do Rio Grande do Norte e estd, atualmente, entre as mais cultivadas pelos produtores

locais.
2.2  Qualidade da Agua para irrigac¢io

Segundo Holanda & Amorim (1997), a prética da irrigagio €, em muitas situacdes,
a inica maneira de garantir a produgfio agricola com seguranca, principalmente em regides
como o semi-drido brasileiro, onde ha déficit hidrico para as plantas devido a taxa de
evapotranspiracio exceder a de precipitagdo durante a maior parte do ano. Nessas regides,
sem um manejo adequado de frrigacio, a salinizagdo do solo ¢ inevitavel.

Independentemente da fonte, toda a 4gua de irrigaciio contém sais dissolvidos; o
tipo ¢ sua quantidade dependem da origem ¢ também do curso da Agua antes de sua
utilizacdo (Kovda et al. 1973). Qualquer adigo de agua, quer seja pela ascenséo capilar do
lengol fredtico (se presente a pouca profundidade), quer pela irrigagdo implica,
necessariamente, em adigio de sais no perfll (Kamphorst & Bolt, 1976).

Medeiros (1992), avaliando a qualidade das aguas usadas para irrigagdo em 95
propricdades localizadas nos Estados da Paraiba, Rio Grande do Norte ¢ Ceara, entre 1988
e 1992, verificou semelhangas na composicdo quimica em aproximadamente 78% das
dguas analisadas, predominando o cloreto e o sodio, com CE variando entre 0,25 ¢ 1,50 dS
m'; em relacio ao célcio e magnésio, as concentragSes foram praticamente iguais.

A principal fonte de dgua para irrigacio na Chapada do Apodi no Rio Grande do
Norte é subterrinea, cuja captacio € feita do arenito Assu, em pogos com cerca de 1000 m
de profundidade, ¢ do calcario Jandaira, com profundidade em torno de 100 m.
Atualmente, o tipo de pogo mais utilizado é aguele que explora o agiiifero calcério.
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Segundo Medeiros (1992) e Oliveira & Maia (1998), as dguas do agiiifero calcério tém
concentragdo de sais relativamente elevada podendo ultrapassar os 2000 mg L%
(condutividade elétrica da 4gua de aproximadamente 3,0 dS m™) caso em que sua
utilizagdo fica condicionada 2 tolerincia das culturas 2 salinidade e ao manejo da irrigagio,
com vistas ao controle da salinizagio dessas 4dreas.

A adequabilidade de 4gua para irrigagio vem sendo avaliada levando-se em conta
as condigdes especificas de uso, incluindo-se o desenvolvimento das culturas, propriedades
do solo, manejo da irrigagio, préticas culturais e fatores climaticos (Rhoades & Loveday,
1990). Assim, uma dgua de irrigagio pode ser considerada perfeitamente adequada para
um certo tipo de solo ou cultura ou inadequada para outros (van Hoorn,1971). No entanto,
o método mais recente para avaliagfo da adequabilidade de dgua para irrigagio consiste em
se predizer a composicio da dgua do solo, no tempo e no espago, resultante da irrigacfo ¢
do cultivo, e interpretar tais informacdes em termo de como sdo afetadas as condigbes de
solo e, ainda, como a cultura responde a tais condigSes sob determinadas varidveis

climaticas.
2.3 [Efeitos da salinidade no solo e na planta

Salinizacfo € o aumento gradativo de sais solliveis no solo e a sodificagfio € um
processo de acumulagfo gradativa de sddio trocédvel no solo ocorrendo.em geral, apds a
salinizacfo.

A origem do problema de salimidade reside na prépria formagfo do solo, uma vez
que 0 mesmo ¢ produto da intemperizago da rocha matriz, envolvendo processos fisicos,
quimicos ¢ bioldgicos, mediante a aglio de vérios fatores, tais como, clima, relevo,
organismos vivos e tempo (Brady & Buckman, 1983).

Segundo Richards (1954), embora a principal fonte de todos os sais encontrados no
solo seja a intemperizagfio das rochas, raros sfio os exemplos onde esta fonte tenha
provocado diretamente problemas de salinidade do solo. Freqiientemente, problemas de
salinidade tém sido associados com a agua de irrigagfio e com a presenga de lengol freatico
elevado e ndo controlado. No entanto, os ventos, as chuvas e as inundagtes das dguas do
mar tém, também, provocado problemas de salinidade em varias partes do mundo (Alphen
& Verhoeven, 1983).

No solo, o principal efeito de excesso de sédio trocdvel € a dispersdo, onde

predominam os movimentos Brownianos. Ao se aumentar a concentragfo eletrolitica, as
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for¢as repulsivas sfio reduzidas, prevalecendo as forgas de atraclio de van der Wall,
ocorrendo a floculagio e resultando na separagio das fases solida e liquida. A dispersdo e
floculagdo das argilas dependem da espessura da dupla camada difusa ao redor das
particulas e, portanto, da concentragio de cations (Ca™', Mg"™, Na', K, etc) que estfio
proximos a sua superficie (Lima, 1997). Este fendmeno pode causar problema de
infiltragio que, indiretamente, influencia na queda de rendimento de uma cultura,

Existe evidéncia de que uma diminui¢8o no potencial osmético da solugiio do solo,
provocada por altas concentragdes de sais soliveis, provenientes da dgua de irrigagiio ¢ do
lengol fredtico, pode diminuir ou mesmo impedir a absor¢do de dgua pelas raizes das
plantas, dependendo de caracterfsticas distintas entre variedades genéticas, afetando o seu
desenvolvimento e rendimento (Thorne & Peterson, 1954). _

Ayers & Westcot (1999) mencionam que, quando as forgas de suc¢io das raizes sdo
maiores que as forcas de retengfio do solo, a planta consegue extrair 4gua do solo. No
entanto, & medida que a dgua ¢é extraida, as forgas de retencfio do solo se tornam maiores
que as de sucgio caracterizando, a partir deste ponto, o estado de escassez de agua & planta.
De modo geral, pode-se dizer que, devido & presenca de sais na dgua, as plantas t€m que
exercer maior for¢a de sucgdo para extrair do solo uma unidade de dgua com sais, do que
sem sais requerendo, desta forma, energia adicional para absorver dgua de uma solugio em
solo salino. A presenga de sais na solugfio do solo faz diminuir o potencial osmdtico,
chegando ao ponto em que a forga de sucgfo das raizes nfo consegue mais se contrapor ao
potencial osmoético e, em conseqiiéncia, as plantas nfo conseguem absorver agua (Pizarro,
1985).

O efeito da toxicidade de sais no desenvolvimento das culfuras é variavel,
dependendo do tipo ¢ da concentracBio dos fons especificos envolvidos, bem como da
espécie ou variedade vegetal (Strogonov, 1964). Sendo que, os problemas de toxicidade
normalmente surgem quando esses jons sdo absorvidos pelas plantas e acumulados em seus
tecidos em concentragbes suficientemente altas para provocarem danos € reduzirem seus
rendimentos (Avers & Westcot, 1999). Para Smedema & Rycroft (1988), enquanto os
problemas osméticos sdo causados pela alta concentragfo de sais na solugfio do solo, a
causa dos problemas de toxicidade, ao que se supde, deve-se a uma concentragfio elevada
de um cétion ou 4nion especifico, ou a uma composigfo salina desfavoravel na solugéo do
solo, resultando numa excessiva ou desbalanceada absorgéo pelas plantas.

Em determinadas condicfes da salinidade, a concentragfio de sais ndo atinge niveis

de potencial osmoético capazes de prejudicar a absorgéio de dgua pelas plantas, no entanto,
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constatou-se que concentragdes de fons diversos, podem provocar interferéncias indiretas
capazes de se constituir num obsticulo & absorgdio adequada de nutrientes pelas plantas,
afetando negativamente o processo metabdlico, 0 que se pode chamar de efeito indireto de

natureza nutricional.
2.4 Tolerincia do meleeiro a salinidade

A tolerncia das culturas ao estresse salino pode ser definida, em nivel de producio
comercial, como a capacidade da planta em suportar determinados niveis de sais, presentes
na solugdo do solo, sem a ocorréncia de perdas significativas de seus rendimentos e
qualidade da produgdo agricola, quando comparados aqueles sob condigdes ndo salinas
(Maas, 1990).

S#o trés os critérios utilizados para avaliar a tolerdncia de uma espécie ou cultivar 4
salinidade (Hayward & Wadleigh, 1949; Daker, 1988):

a) Capacidade para sobreviver em solos salinos: este critério de julgamento é
muito usado por ecologistas, mas com pouca significagdo pratica no que se refere a
agricultura irrigada;

b} Rendimentos em solos salinos: mwito utilizado por pesquisadores, este
critério é de muita utilidade sob o ponto de vista agrondmico, para se comparar o
comportamento de cultivares de uma mesma espécie considerando-se a mais produtiva
como a mais tolerante 2 um determinado nivel de salinidade;

c) Rendimento relativo em condi¢es salinas, comparado ao obtido em solos
pfo salinos: este critério é usado pelo Laboratério de Salinidade dos Estados Unidos —
USLL para preparagfio de tabelas de tolerdncia relativa das diferentes plantas a salinidade e
fornece subsidios importantes aos programas de melhoramento genético de espécies
tolerantes a salinidade.

Ao se admitir que o maior objetivo de classificagdo da agua ¢ direcionado a fins
agrondmicos, a cultura € o principal fator a ser considerado. Para Hoorn (1971) e Kovda et
al. (1973), o emprego da 4gua deve basear-se na toleréncia da cultura ao contetdo total de
sais ou concentracdo de ions especificos na solugio do solo.

De acordo com Maas & Hoffman (1977), o nivel de salinidade média que pode ser
tolerado pelas plantas, sem afetar negativamente o seu desenvolvimento, € denominado

salinidade limiar (SL); neste nivel de salinidade o rendimento potencial da cultura ¢ de



100%. Para os autores, o comportamento produtivo de uma cultura sob condi¢es de
salinidade pode ser representado pela equagsio: 7
Y = 100 — b.(CE—SL}) : (Eq.1)
sendo:Y = rendimento potencial (%)
CE = salinidade do extrato de saturac@o, em dS m!
SL = salinidade limiar da cultura, em dS m™
b = diminuigio do rendimento por aumento unitirio de salinidade acima do valor

SL

Segundo Ayers & Westcot (1999), o melfio tem salinidade limiar (SL) de 2,2 dS m™
e o rendimento decresce para 50% quando a salinidade no extrato da pasta de saturagfo do
solo (CEes) for 9,1 dS m‘l, sendo classificado como cultura moderadamente sensivel a
salinidade.

O meloeiro apresenta grande variag8o no nivel de tolerancia 4 salinidade, variando
tanto entre cultivares quanto em relagfo &s condigfes ambientais de manejo. Shannon &
Francois (1978) obtiveram, para as cultivares americanas ‘PMR 45°, ‘Hale’s Best’ ¢ “Top
Mark’, em relagdo a produgfio comercial, os seguintes valores de SL: 0,73, 0,52, ¢ 0,91 dS
m? e valor de “b” de 6,7, 7.3, ¢ 8,8 %, respectivamente. Meiri et al. (1981), trabalthando
com o hibrido Israeli do melfio “Galia’, encontraram SL = 6,8 dS m™ e b = 10,0%. Os
mesmos autores trabalhando com as cultivares ‘Galia e “Top MarK® registraram, em
média, SL = 2,0 dS m™ e “b” = 14,3% e SL=0,5 dS m™ ¢ “b” =1 1,6%, respectivamente,
para condiges de campo e em ambiente protégido (Meiri et al., 1982).

Em Israel e sob condigdes de campo, Nerson & Paris (1984) constataram que a
irrigago com 4guas contendo 0, 3000 e 6000 mg.L™! de NaCl + CaCl, (1:1), causou
redugdo na producfo das cultivares de meldo, na seguinte ordem, ‘Roochet’ > ‘Honey Dey’
> ‘Noy Amid’ > ‘Eshkolit Ha’ Amaqim’, embora as cultivares ‘Roochet’ ¢ ‘Honey Dey’
nio tenham sido significativamente afetadas com salinidade de 6000 mg L™. A grande
variabilidade nos resultados experimentais citados reflete, na apresentagdio de valores
médios, pois para Pizarro (1990), em média, o melfo apresenta uma SL de 2,2 dS m"' eum
declinio de 7,25 %; j4 para Francois & Maas (1993) esses valores séo, respectivamente, de
1,0 dS m™ € 8,4 %.

Brito et al. (1997) mostraram que a concentragfio de sais na agua de irrigagio

superiores a 4,5 dS m™ interfere negativamente na produtividade do meloeiro.




O somatorio de todos os danos produzidos durante o desenvolvimento das plantas
se reflete na diminuigdo da produgdo, geralmente associada a um nimero e tamanho
menores de frutos; enquanto alguns autores encontraram que a salinidade reduz ndo apenas
o peso médio mas também o nimero de frutos (Meiri et al., 1982), outros verificaram
efeitos sobre o tamanho (Shannon & Frangois 1978; Nukaya et al.,, 1980), ou sobre o
nﬁméro de frutos (Jones et al., 1989). Segundo experimentos de Botella et al. (1993), este
fato ocorreu na mesma ordem de grandeza tanto a diminuvi¢gdo na massa média, como no
nimero de frutos. Todavia, em algumas cultivares a diminuicio da massa média foi o
tinico responsavel pela perda de produgo ¢ em outras foi a reducéo do nimero de frutos
(Mendlinger & Pasternak, 1992).

Barros (2002), estudando o manejo da irrigacfo localizada, por gotejamento, com
diferentes niveis de salinidade da agua na cultura do meldo, constatou que o rendimento do
hibrido Gold Mine foi afetado pela massa média, com decréscimos de 16,0 ¢ 5,2 %
respectivamente para 3,9 dS m™” e 1,1 dS m™. Além disso, constatou ser o hibrido Trusty
mais tolerante a salinidade do que o Orange Flesh, com relagfio aos rendimentos comercial
e total, 6btend’o-se incremento de 4,16 % até o nivel salino de 3,31 dSm™” ede 2,2 % até o
nivel de 2,96 dS m™.

Duarte (2002), utilizando dguas com os niveis de salinidade 1,1, 2,5 e 4,5 dS m*
obteve 76,58, 76,18, e 70,34% de frutos comerciais, representando 52,23, 50,64 ¢ 36,24 t
hal, respectivamente, da producdio total; avaliando as cultivares Trusty e Orange Flesh,
observou-se 74,83 e 74,78% de frutos comerciais, ou sejam, 53,76 e 38,97 ¢ ha' da
produclio total, respectivamente, podendo ser consideradas de boa produtividade
comercial. Lima (2001) obteve, para a cultivar Trusty, 82,95% de frutos comerciais, -
apenas 20,52% para a cultivar Orange Flesh. As produgdes totais de frutos observados por
Prata (1999), em S hibridos foram 40,3, 39,7, 26,7, 35,1 ¢ 22,0 tha'l, para uma densidade
de 12.500 plantas.ha™.

Porto Filho (2003) avaliando o rendimento e a qualidade do melfio em fun¢fo do
nivel e da época de aplicago de dguas salinas, notou que a produgéo, o nimero de frutos e
a massa média de frutos comercial e total foram afetados negativamente pela salimidade da
4gua de irrigacio e pelo tempo de exposigiio da cultura 4 salinidade; quanto mais tarde
ocorreu o incremento na salinidade, menor foi a queda na producéio e na tendéncia de nfo

apresentar um efeito significativo.



2.5 Fertirrigagiio

Quimigagfio. ¢ o nome dado & prética que faz uso do sistema de irrigagfio para
aplicar os produtos quimicos que sfo injetados na dgua e fluem através do sistema. Os
produtos quimicos aplicados por esta técnica incluem os fertilizantes (fertirrigagio),
herbicidas (herbigagéio), fungicidas (fungigagdio), inseticidas (insetigagio), nematecidas
(nematigacio), reguladores de crescimento e agente para controle biolégico. Desta forma a
quimigacdo abrange aplicagOes foliares e via solo. Entre os sistemas de irrigag#o, através
da aspersiio € possivel se fazer adubagfio foliar. Na quimigacéo, a fertirrigagio é a pratica
mais utilizada pelos agricultores, embora seja vidvel a aplicag@io de uma grande variedade
de produtos quimicos pelos diferentes sisternas de irrigagfo (Frizzone & Botrel, 1994).
Hoje, a fertirrigacio ¢ empregada em mais de 75% de toda a produgéio agricola de Israel ¢
em praticament; 100% da produgfio irrigada por gotejamento em paises como Estados
Unidos, Espanha, Holanda, Australia e Africa do Sul.

Na adubagio convencional, geralmente aplica-se uma adubagéo de pré-plantio e se
faz parcelamento de nitrogénio e/ou potassio em trés vezes em média. Porém, devido a
essa pouca freqtiéncia de aplicaglo, pode ocorrer uma grande perda de nutrientes,
sobretudo por volatilizagio e lixiviaglo. Quando se utiliza a fertirrigagfio pode-se fazer
aplicagOes didrias ou semanais que, além de diminuir as perdas, fornecem as quantidades
necessdrias para cada estagio fenoldgico da cultura e com umidade suficiente do solo para
absorgAo dos nutrientes.

A fertitrigagdo no Brasil vem sendo utilizada na fruticultura, principalmente nas
regifes Nordeste e Sudeste, com as culturas de citrus, manga, mamdo, banana, coco,
maracuja, uva abacaxi ¢ acerola (Carrojo et al., 1999). E, segundo Villas Boas et al. (2001),
cerca de 80% do meldo produzido no Nordeste é fertirrigado por gotejamento.

Porém, o principal problema estd associado ac manejo incorreto desta técnica,
devido 4 falta de informagbes adequadas e/ou na utilizagio de forma empirica. A adogo
répida desta técnica em muitas regides fez com que a pratica se adiantasse a investigagio e
com isso apareceram os problemas. Infelizmente este fato tem implicado em reducgfio de
produtividade e desestimulo ao uso da fertirrigagdo por parte de alguns produtores. Além
de redugfio na produtividade, podem haver danos na qualidade da produgio, aumentar a
perda de agua e fertilizantes, causar a salinizag@io dos solos devido & aplicagdio excessiva de
fertilizantes e dgua, € ainda, por meio de lixiviagio contaminar mananciais subterréneos de

4guas, causando danos irreversiveis a0 ambiente (Vilas Boas et al., 2001).
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2.6 Adubacie no meloeiro

Embora existam alguns trabalhos envolvendo os efeitos da aplicacfio de nutrientes,
principalmente de N e K para a cultura do meloeiro, sdo muito variadas as quantidades
utilizadas desses nutrientres no cultivo da olericola.

Na prética, a fertirrigagdo do meloeiro € realizada, basicamente, com nitrogénio e
potéssio, nas doses de 100 a 250 kg ha' de N ¢ 80 a 370 kg ha' de K»0, para
produtividades médias variando de 15 a 40 t ha™ (Villas Béas et al., 2001).

Brandfo Filho & Vasconcellos (1998) recomendam a aplicagiio de 200 ke ha™ de
potéssio e Pereira & Marchi (2000) a quantidade de 144 kg ha™ de K,0. Vivancos (1 996)
recomenda de 200 a 450 kg ha™ de K,0 para produgiio de 20 a 40t ha de frutos.

Pinto et al. (1993a) avaliaram em wm experimento de campo em Petrolina, PE, a
produgio do meloeiro cultivar Eldorado 300 em relagio a duas frequéncias de fertirrigagio
(didria e trés vezes por semana) e oito periodos de aplicagio no ciclo do meloeiro, via
irrigacdo, de N, em que o potassio foi aplicado via irrigagiio até os 42 dias do ciclo da
cultura. E a dose de N utilizada foi de 90 kg ha, e a dose de K;0 foi de 100 kg ha';
concluiram que, as maiores produgdes de frutos comerciais, 26,40 e 25,89 t ha’,
ocorreram, respectivamente, nos tratamentos em que o N e KyO foram aplicados
diartamente.

Em outro experimento, no mesmo local Pinfo et al. (1993b) testaram a cultivar
Eldorado 300 em trés periodos de fertirrigacfio, até 30, até 42 e até 55 dias apds a
germinacgfo, obtendo os maiores rendimentos 28,05 e 25,18 t ha™ para o dois maiores
periodos de fertirrigacfo, respectivamente.

Carmneiro Filho (2001) cultivando o hibride Don Carlos em um espagamento de 0,3
x 1,0 m, e utilizando 1425 kg ha™ de K0, obteve uma produgio total em torno de 38 t ha’
! em ambiente protegido. '

Com o objetivo de avaliar o crescimento e absorgéo de nutrientes do melfo cultivar
Toledo, cultivado em ambiente protegido, Rincon Sanchez et al. (1998) utilizaram 350 kg
ha™ de potassio e uma densidade equivalente a 0,5 planta m?, obtendo produgio de 53,2
ha de frutos. _

Dias et al. (2000) trabalharam com a cultivar Gold Mine, avaliando duas densidades
de plantas, variando o espagamento entre gotejadores e obtiveram de produgio média total
de 25,88 & 27,63 t ha'l, respectivamente, para as populagdes de 15000 e 20000 plantas ha™;

nesse estudo, os autores utilizaram 243 kg ha™ de potissio.
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3 MATERIAL E METODOS

3.1 Localizagdo do experimento

O experimento foi conduzido de setembro a novembro de 2004, na Fazenda Santa
Hilia Agrocomercial Exportadora de Frutas Tropicais Lida. a 8 km a oeste do km 25 da BR
304 e a 20 km da sede do municipio de Mossord, RN, na principal regifio produtora de
meibes do Brasil.

Segundo a classificagiio de Gaussen, o bioclima da regido ¢ 4ath, tropical quente de
seca acentuada, com indice xerotérmico entre 200 e 150, e 7 a 8 meses secos. De acordo
com a classificacio de Koppen, o clima de Mossord € do tipo BSwh’, isto €, seco, muito
guente e com estaglio chuvosa no verfio atrasando-se para o outono, temperatura média
anual de 27,4°C, precipitagio pluviométrica anual bastante irregular, com média de 673,9
mm e urnidade relativa do ar de 68,9 % (Carmo Filho, 1989).

O solo da 4rea experimental € classificado como Latossolo Vermelho Eutrdfico
Argissolico, textura franco-argilo-arenosa (EMBRAPA, 1999), fase caatinga hiperxerdfila
e relevo plano (SUDENE, 1968). Coletaram-se, antes do plantio do meloeiro, amostras de
solo nas camadas de 0-20 e 20-40 cm e agua para analises quimicas (EMBRAPA, 1997)
realizadas no Laboratério de Irrigacfio e Salinidade do Departamento de Engenharia
Agricola da UFCG (Universidade Federal de Campina Grande) € no Laboratério de Solo,
Agua e Planta do Departamento de Ciéncias Ambientais da UFERSA (Universidade
Federal Rural do Semi-Arido), cujos dados estio na Tabela 1. "



Tabela 1: Caracteristicas quimicas do extrato de saturagdo e complexo sortivo do solo, e da
dgua da 4drea experimental coletada antes da implantagio do experimento.

Mossord, 2004
Camadas CEes pH Ca®¥ Mg~ K  Na° CI' HCO;y CO5F
(cm) (dSm™) mmeol, L™
0-20 1,40 6,91 776 6,13 2,10 519 575 545 0
20 - 40 1,20 6,41 6,;.;(1 6, 12(1 1,64 432 520 262 0
Camadas . Ca Mg K Na' P
(cm) pH (1:2,5) "~ emol, dm” mg dm=
0-20 7 400 1,60 0,18 0,03 41
20 - 40 7,1 3.9 1,29 028 003 41
. CEa pH  Ca& Mg~ K Na~ CI°' HCOy COs5”
Aguas (dS m™) mmol, 1!
B 0,52 775 1,78 152 054 248 0,76 346 0,348
A 2,41 705 69 606 014 1195 858 514 07374

3.2 Tratamentos e delineamento estatistico

Estudaram-se os efeitos do uso de aguas de baixa (B = 0,52 dS m™) e alia (A = 2,41
dS m™) salinidade, associadas a cinco diferentes doses crescentes de K;0 (K = 218, K, =
273,K5=328, K4 =383 e K5 =438 kg ha‘l), durante todo o ciclo.

O delineamento experimental adotado foi o de blocos ao acaso, em parcelas
subdivididas (split plot), com quatro repetigdes, totalizando 40 sub-parcelas. Cada sub-
parcela (Figura 1) teve uma 4rea de 36 m® (6 x 6 m), formada de trés fileiras de plantas
espagadas em 2 m.

O fator salinidade da dgua de irrigacdo (CEa) foi aplicado as parcelas enquanto as

doses de KO foram aplicadas nas subparcelas.
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BLOCO Il
BLOCO Il

BLOCO |
BLOCO IV

B & - Agua de baixa salinidade (0,52 dS m™)

e e e |

Legenda:

B A - Agua de alta salinidade (2,42 dS m™)

Ki, Kz, Ks, K4 € Ks (Doses de 218, 273, 328 e 438 Kg ha' de K;O, respectivamente)

o ——

L _ : jouebra - vento

Tubulagao principal

Figura 1: Esquema, sem escala, dos arranjos dos tratamentos na area experimental.
Mossoro, 2004

Em cada fileira, as plantas estavam espagadas de 0,3 m (uma planta por cova), com
um total de 20 plantas por fileira. Para avaliagdo da produtividade se utilizou a fileira

central (linha 2) de cada sub-parcela, deixando-se uma planta em cada extremidade como
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bordadura, considerando-se tteis as 18 plantas centrais. Na Figura 2 esta ilustrada uma

parcela individualmente.
Zm
>
I ...........................I A
1 : 1
! : i
i i
i i
1 1 2 3 i
i 1 6m
! 1
i 1
1 I
i i
g i
im | S P

1 i v

> o

e S

o, ~

6m
Legenda
----------- 1.inha lateral das niantas avaliadas

= == we ] inha lateral da bordadura

Parcela

Figura 2: Detalhes, sem escala, da disposi¢io da linha lateral de irrigagfio na parcela.
Mossord, 2004

3.3 Irrigacdo

A irrigagdo foi por gotejamento, utilizando-se de dois sistemas independentes, para
aplicar os diferentes niveis de salinidade da 4gua de irrigagfo, para evitar, assim, a mistura
das 4guas; esses sistemas se compuseram de duas caixas de fibra de vidro com capacidade
de 5000 L e dois conjuntos moto bomba.

Cada sistema de irrigagio era formado de um conjunto de moto-bomba com cabegal
de controle composto de filtro de disco de 120 mesh, sistema de controle de pressio e
injetor de fertilizantes; tubulagiio principal de PVC de 32 mm; linha de acesso a cada
parcela, de polietileno flexivel de 16 mm ¢ linha lateral composta de wm tubo gotejador de
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polietileno de 16 mm interligadas por tubos de polietileno de 16 mm. Os gotejadores,
contidos no tubo gotejador tinham vazdo nominal de 0,98 L b, espacados de 0,30 m. Na
avaliagiio de campo foram obtidos 0,96 L b de vaziio média e coeficientes de variagdo de
vazio de 0,03 e 0,96 de uniformidade de vaziio para este experimento.

Cada sub-parcela possuia uma linha lateral de 6 m, de comprimento formada por
trés linhas de irrigagfo com espagamento de 2m entre elas e também interligadas em forma
de “S”.

O manejo da dgua foi semelhante ao praticado pela Fazenda Santa Jilia, que ¢ o
mesmo adotado pelos produtores da regidio, sendo as quantidades de agua estimadas a
partir dos dados meteorolgicos provenientes da estagdo convencional instalada na ESAM,
a 20 km de distdncia do local dos expenimentos e com capacidade para fornecer
informagdes para a determinagfio da evapotranspiracdo de referéncia (ETo), calculada pelo

método de Penman-Monteith, proposto pela FAO (Allen, 1996) a partir da express3o:

0,408 x Ax (Rn-G)+y x xU, x(e, —e¢.)

T+273
ET, = 2
0 Axyx(1+0,34xU,) (Ea-2)

Onde: ET, = evapotrapspiragio de referéncia (mm dia™);
A = gradiente da curva de pressdo de vapor (kPa °C™);
Rn = balango de radia¢fio na superficie (MJ m™ dia™);
G = Fluxo de calor no solo (MJ m? dia™), desprezado neste estudo;
v = constante psicrométrica (KPa °C™);
T = temperatura média a 2 m de alturta (°C);
U, = velocidade do vento a 2 m de aliura (m s™);
(es — e,) = déficit de pressio de vapor a 2 m de altura (kPa).

Langou-se mfo dos os coeficientes de cultura (K¢) proposta pela metodologia
original da FAO modificada por Allen et al. (1996), e da metodologia do K¢ basal para as
fases intermedidria e final, correspondentes a 1,0 e 0,7. Para outras fases foram feitas as
seguintes corregdes sugeridas por Allen et. al. (1996), para ajuste das condigdes locais de
vento, umidade relativa e altura da planta, conforme a equagfio:

0,3
K . (ajustado) = K +[0,04>(V, —2)-0,004x (UR , - 45)]x @] (Eq. 3)
Onde: h = altura da planta (m);
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V, = velocidade do vento a 2 m de altura (m s™);

UR i = umidade relativa média minima didria (%).

O K inicial foi determinado a partir da estimativa da evaporagfio do solo na
superficic molhada e o K¢ basal que para esta fase foi considerado igual a 0,15. Para a fase
intermedidria adotou-se o K¢ basal de 1,0 e iniciou-se quando a cultara atingiu um fator de
cobertura de 0,8. Para a fase de crescimento, estimou-se o K¢ basal proporcional ao fator
de cobertura mais o fator de evaporagio do solo para a superficie molhada. A expressio
utilizada no calculo da evapotranspiragio da cultura, base para o célcule do tempo de

irrigacéo, foi:

ET, =ET,xK, (Eq. 4)
Em que: ET,, = evapotranspiragfo méxima da cultura (mm dia™y,
K¢ = coeficiente de cultivo.
Em ambos os tratamentos a 14mina total aplicada foi de 4103 m™ ha? ou 410,30
mm. Os dados meteoroldgicos referentes a este experimento estéio na Tabela 2.
Tabela 2: Dados meteorolégicos médios da estagio meteorologica da Universidade Federal

Rural do Semi-Arido (UFERSA) referentes ao perfodo de condugio do
experimento (setembro a dezembro/2004). Mossord, 2004

Dados meteorolégicos
Temperatura Precipitagio ~ LVAPOTACA0 y ade
Més Tmaxima Tminima Tmédia média média didria Relativa
{média) (média) (ETo)
°C mm %%
Set 35,75 21,73 28,74 0,00 7,53 58,75
Out 35,33 22,79 29,06 0,00 7,52 62,78
Nov 35,50 21,92 28,71 0,00 7,65 63,24

3.4 Cultura, prepare de solo e tratos culturais

Utilizou-se a cultivar de meldo Cucumis melo L cv Goldex, por suas adaptagdes
edafoclimdticas locais e resisténeia a doengas e pragas, permanecendo entre as mais
cultivadas pelos produtores locais. Além de que, num experimento realizado no ano
anterior com as cultivares Goldex e Orange Flesh, esta foi a que se mostrou mais sensivel a
salinidade, dando indicativo de que o aumento das doses de K,O poderia mitigar esses
efeitos (Gurgel, M. T., Comunica¢fio Pessoal).

O plantio foi realizado no dia 08 de setembro de 2004 com espacamento de 2,0

metros entre linhas de plantas ¢ 0,30 m na linha, com uma semente por cova, de forma que

17



cada semente ficou a 6 cm do gotejador, proximo e paralelo a linha lateral de irrigac8o ¢ a
uma profundidade de aproximadamente 2 a 3 cm; aos sete dias apds a semeadura (DAS)
foi realizado o replantio, utilizando-se de mudas produzidas em bandejas, ¢ que resulton
em uma populagfio de 16.667 plantas ha™; do 15° ao 20° DAS, as livhas laterais de
irrigagiio foram afastadas 15 cm das linhas de plantio visando evitar o excesso de wmidade
préximo ao coleto das plantas.

O preparo do solo antes do plantio foi de forma idéntica ao empregado pela
Fazenda Santa Jalia nos plantios comerciais e constou de uma aracdo, gradagem para
destorroamento, abertura de sulcos, colocagio de esterco bovino mais adubagfo de
fundacgfo, cobertura ¢ levantamento de leirdes na faixa do solo onde ficaram as plantas; as
capinas foram manuais, realizadas com enxada, para controle de ervas daninhas.

Para evitar e/ou diminuir os problemas fitossanitérios a niveis aceitaveis, fez-se o
monitoramento da ocorréncia de pragas e doengas e se adotou o controle fitossanitario
normalmente utilizado na Fazenda Santa Jilia. As quantidades médias totais de defensivos
aplicados por hectare no cultivo foram: 0,25 kg de Actara, 0,70 L de Vertimec; 1,20 L de
Oleo Mineral; 1,10 kg de Tiobel; 0,75 ke de Folpan; 25 kg de Enxofre; 0,30 kg de Trigard;
0,32 L de Agral; 0,15 kg de Cercobim; 7,5 kg de Cobre; 0,13 L de Score; 1,8 L de CaB2;
0,2 L de Tamaron e 1,5 [. de Mastermin.

Por ocasido do plantio do meldo se plantou uma linha de milho contornando a area
experimental, com o intuito de criar uma barreira contra o vento, pratica muito comum na
regifio em virtude dos estragos que o mesmo causa as folhas do meloeiro.

Na época da floracio foram colocadas caixas de abelba proximas 3 4rea

experimental, com o propdsito de promover a polinizagio das flores do meloeiro.

3.5 Adubacio

Na adubagfio de findagsio foram fornecidos 597 kg ha™ da formula 8-30-20; as
demais adubaces foram efetuadas através de fertirrigagfo, seguindo-se o cronograma da
Fazenda Santa Julia, com base nas exigéncias nutricionais da cultura, conforme Vivancos
(1996), a partir do décimo dia apds a semeadura e até o final do enchimento dos frutos; na
Tabela 3 estfio apresentadas, de forma acumulada, as quantidades de nutrientes aplicados
em fundagfio e por semana. Sendo a aplicagio de K»O em fundagfio de 119,4 kg ha™, o
restante de cada tratamento foi aplicado, parceladamente, em fertirrigac8o {Tabela 4).
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Tabela 3: Valores acumulados de nutrientes aplicados em fundagfio e fertirrigag@o por
semana ¢ total em todo o ciclo da cultura. Mossoré, 2004

. N PzOs S‘SOz; MgO
DAS (dias) ke ha'!
Fundagfio 47,76 179,10 0,00 0,00
- 10 0,00 0,00 0,00 0,00
17 5,86 435 1,85 0,00
24 16,84 11,17 4,93 0,00
31 31,02 22,13 9,86 0,00
38 46,77 34,45 19,19 1,34
45 02,52 44,02 31,09 3,13
53 66,50 71,30 44,58 3,13
63 72,75 83,22 58,13 3,13
Total 120,51 261,32 58,13 3,13

Tabela 4: Valores acumulados das doses de KO em fundagfo ¢ fertirrigagio por semana, e
total em todo o ciclo da cultura. Mossoré, 2004

DAS (dias) K K, K3 K4 Ks
kg ha” de K20
Fundaciio 119,40 119,40 119,40 119,40 119,40
10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
17 3,72 5,78 7,84 9,91 11,97
24 9,91 1541 20,91 26,41 31,91
31 24,95 30,81 52,67 66,52 80,38
38 32,19 50,06 67,93 85,80 103,67
45 47,16 73,35 99,54 125,72 151,91
53 65,17 101,35 137,53 173,71 209,90
63 98,84 153,72 208,60 263,48 318,35
Total 218,24 273,12 328,00 382,88 437,75

3.6 Caracteristicas avaliadas

3.6.1 Fitomassa

No estudo de crescimento considerou-se apenas o actimulo de matéria seca da parte
aérea. Coletou-se, aos 21, 28, 35, 49 e 63 dias apds a semeadura (DAS) uma planta
competitiva em uma das fileiras da exiremidade de cada sub-parcela; as plantas foram
subdivididas em caule mais folhas (ramos), flores e frutos, a partir dos quais se determinou
a fitomassa seca total da parte aérea.

Com base na fitomassa seca total da parte aérea (FST) foram calculadas as taxas de
crescimento absoluto (TCA) éos 21, 28, 35, 49 e 63 dias apds a semeadura (DAS); e as
taxas de crescimento relativo (TCR) entre os periodos de 21-28, 29-35, 36-49 ¢ 50-63
DAS, através das formulas sugeridas por Benincasa (1988):
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Tca =281 P8 (gdia?) (Eq. 5)

2 "1

Onde: FST, = fitomassa seca total da parte aérea, em g, no tempo t; em dias

FST; = fitomassa secatotal da parte aérea, em g, no tempo i3, em dias

TCR =2 (gg” dia?) (Eq. 6)
Fitomassa seca inicial

3.6.2 Producio

Duas colheitas foram realizadas nas fileiras centrais de cada parcela, aos 67 e 70
DAS, considerando-se apenas os frutos possiveis de serem selecionados para
comercializacdo, conforme procedimento utilizado pela Fazenda Santa Jilia.

Ao final de cada colheita e depois de pesados os frutos, determinou-se a
produtividade total da cultivar dividindo-se a producfio, apés selecdo na casa de
embalagem, em frutos para exportagdo, mercado inierno ¢ refugo obtendo-se, desta forma,
a produgfio total e comercial, o nimero de frutos e o peso médio comercial e total.

A classificacfio foi realizada por tamanho, ou seja, pelo agrupamento dos frutos em
diferentes tipos, de acordo com o ntmero de frutos por caixa (4 a 12), para o mercado
externo e interno, conforme os padrdes de qualidade da empresa. Frutos com presenga de
bactéria, broca, queimadura, rachaduras e virose foram considerados refugos. Inicialmente,
foram selecionados todos os frutos para o mercado externo e depois para o mercado interno
¢ com esses a produgo comercial.

O niimero de frutos comercializaveis foi obtido pela contagem dos frutos da area
ttil de cada parcela que se enquadraram nos padrdes de qualidade da empresa. Os que ndo
se enquadraram nesses critérios foram considerados refugos; embora grande parte desses
frutos pode ser comercializada a granel em feiras livres e supermercados da regifio.

As variaveis avaliadas foram nimero, peso médio e produtividade total de frutos
destinados a diferentes categorias (interno, extemo, refugo e totais) proporcionarfio o

nimero e a produtividade total dos frutos em tha™.

20



3.6.3 Anailise quimica do solo

As amostragens de solo foram realizadas aos 21, 28, 35, 49 e 63 dias apds a
semeadura (DAS), préximas as plantas previamente marcadas para serem analisadas. No
inicio, meio e fim das avaliagGes, ou seja, nos 21, 49 e 63 DAS, respectivamente, foram
coletadas amostras em 0 — 20 e 20 — 40 cm de profundidade, ¢ aos 28 e 35 DAS a coleta foi
em 0 — 20 cm de profundidade.

Nessas amostras se realizaram andlises quimicas na pasta de saturagfo do solo,
avaliando-se a condutividade elétrica do extrato de saturagdo, Ca®', Mg®", K', Na',C0,%,

HCOL, CL, S04
3.6.4 Analise estatistica

Os dados obtidos neste experimento foram submetidos 4 andlise de variincia
simples e andlise de regressfio polinomial (Ferreira, 2000). Foram testadas apenas as
regressdes polinomiais de 1° 2° ¢ 3° graus. Em todo o procedimento de calculos

estatisticos se empregou o software SISVAR (Ferreira,2003).




4 RESULTADOS E DISCUSSAO

4,1 Acitmule de matéria seca

Analisando-se os valores da ANAVA, expostos na Tabela 1A (Apéndice), nota-se
diferenca na fitomassa seca total da parte aérea (FST) aos 21 dias ap6s a semeadura (DAS),
entre os tipos de dguas utilizadas na irrigagfo. Nio se constatou efeito significative para a
interacfo entre salinidade e doses de K0 nesta mesma época, sobre a FST; aos 21 DAS a
FST foi constituida apenas pela fitomassa seca dos ramos, em virtude de nfo haver
contribuigdo das flores nem dos frutos.

O fator KO nfo foi significativo (Tabela 1A) mas se constatou tendéncia de
aumento da FST nas doses mais altas de potassio, quando as plantas foram irrigadas com
dgua salina (condutividade elétrica da dgua CEa = 2,41 dS m'l), ao contrario da FST na
4gua de baixa salinidade (CEa = 0,52 dS m™) que reduziu com o aumento dos niveis
potassicos. S& como ilustragdo, no nivel de 438 kg ha! de K,0 a fitomassa foi
aproximadamente, 30% maior com o uso de agua salina, em comparagio com a dgua de
baixa salinidade.

Farias et al. (2003) estudaram a influéncia de ldminas de irrigago e de dois niveis
de salinidade da agua, nessa mesma regio em estudo e obtiveram valor médio de FST aos
19 DAS, para a cultivar Gold Mine, de 0,53 g por planta aplicando-se uma dose de 243 kg
ha! de K,0.

Tabela 5: Fitomassa seca da parte aérea total aos 21 dias ap6s a semeadura, em fungio das
doses de K»O ¢ irrigagiio com dois diferentes niveis de salinidade da dgua (CEa).

Mossoré, 2004 .
CEa Doses de K,0 (kg ha™) r ys
(dSm™) 218 273 328 383 438 Média
Fitomassa seca total da parte aérea (g por planta) :
0,52 2,00 2,09 1,77 1,67 1,63 1,83b
241 1,95 2,07 2,39 2,19 2,32 2,18a
Média 1,97A 2,08A 2,08A 1,93A 1,97A

T Médias segnidas de mesmas letras, na coluna, e de mesmas letras maiiisculas, na linha, nio diferem entre si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tukey



Aos 28 DAS comegou a haver contribuigfio das flores na FST, sendo a fitomassa
scca dos ramos o maior contribuinte de matéria seca para todas as doses estudadas de K;0.
Além de efeito significativo dos fatores, considerados isoladamente, foi também
significativa, a nivel de 1% de probabilidade, a interag8o entre salinidade e doses de K0
para as varidveis FST e FSR, e de 5% nesta interagfio para a fitomassa seca das flores
(FSFL) (Tabelas 2A, 3A e 4A).

Na Tabela 6 estdio apresentadas as médias das fitomassas em relagfio 4 salinidade e
as doses de Ky0, podendo-se observar a recuperag8o da média da FST na 4gua de CEa =
0,52 dS m™ em relag@io aos 21 DAS, que nesta époea ultrapassou a FST da 4agoa de maior
salinidade.

No estudo de regressio polinomial (Tabelas 2A, 3A e 4A) encontrou-se efeito
significativo a 1% de probabilidade para as doses de K»0O em cada nivel salino para todas
as variaveis estudadas nesta época, enquanto a regressdo de terceiro grau foi a que obteve o
maior valor de coeficiente de determinagéo (Rz).

Para a fitomassa seca total da parte aérea, a dose de 273 kg ha” de K50, com uso da
dgua de CEa de 0,52 dS m™, foi a que resultou em maior actmulo de matéria seca nesta
época, com 15,14 g por planta, e a dose de 438 kg ha™ de K0, junto com a dgua de maior
condutividade elétrica, fot a que mais prejudicou o actimulo de fitomassa seca da parte
aérea aos 28 DAS, atingindo uma massa de 7,65 g por planta devido, provavelmente do
fato do adubo ter contribuido para o agravamento da salinidade do solo.

Pérto (2003) trabalhou com trés ldminas de irrigaciio e 6 tipos de cobertura de solo
e aplicou 321 kg ha™ de K,O; obteve uma fitomassa média de 3,11 g por planta, para a
cultivar de meldo Cantaloupe ‘Torreon’, aos 28 DAS e Farias et al (2003) trabalhando com
dois nivets de salinidade e seis Jdminas de irrigacfio obtiveram fitomassa média de 4,49 ¢
por planta, para a cultivar Gold Mine aos 26 DAS; ambos os experimentos apresentaram

valores de fitomassa inferiores aos da cultivar estudada neste experimento.
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Tabela 6: Fitomassa seca da parte aérea total, flores e ramos aos 28 dias apos a semeadura,
em fungdo de doses de potassio ¢ irrigada com Aguas de baixa e alta salinidade
(CEa). Mossord, 2004

CEa Doses de KyO ha™ r 38
(ds m™) 218 T 73 328 e )383 438 Média
Fitomassa seca total da parte aérea (g por planta)

0,52 11,31 15,14 8,63 10,31 9,54 10,99a
2,41 11,15 8,31 8,43 10,51 7,65 9,21b
Média - 11,23A 11,72A 8,53B 10,41A $,59B
0,52 y = 4E-6x° — 0,004x" + 1,235x — 112,553 R’ =0,52%*
241 y = - 4E-6 x> +0,004x” — 1,278x -+ 143,251 R? = (,95%*
Fitomassa seca das flores (g por planta)
0,52 0,06 0,07 0,18 0,21 0,01 0,10a
2,41 . 0,12 0,09 0,17 0,16 0,02 0,11a
Média 0,098 0,08B 0,18A 0,19A 0,019C
0,52 y = -2E-7x> + 0,0002x - 0,0439x + 4,170 R?=0,09**
2,41 y=-1E-7x’ + 0,0001x° - 0,0333x + 3,3137 R? =(,07%*
Fitomassa seca dos ramos (g por planta)
0,52 11,25 15,07 8,45 10,09 9,52 10,87a
2,41 11,03 8,22 8,26 10,35 7,55 9,08h
Média 11,14B 11,64A 8,35C 10,22B 8,53C
0,52 y = 4E06x - 0,0041x" + 1,2791x - 116,72 R%=(,53%*
2,41 y = -4E-6x° + 0,0039%% - 1,2535x + 140,79 R?=(94%%

T'Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, ¢ de mesmas letras maitisculas, na linha, nfio diferem entre si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tokey
2%¢™ . significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™; Ndo significativo.

A interagfio entre salinidade e doses de K0, aos 35 DAS, para as variaveis FST,
FSFL, FSR e fitomassa seca dos frutos {FSFR) foi significativa a 1% de probabilidade
(Tabelas de 5A a 8A). Fase em que houve grande recuperagdo da FST, quando as plantas
foram irrigadas com a 4gua de CEa = 10,52 dS m™ nas doses de 218, 273, 328, 383 e 438 kg
hal de K70, passando de 11,31, 15,14, 8,63, 10,31 e 9,54 g por plania aos 28 DAS para
35,03, 43,10, 30,43, 31,12 e 30,69 g por planta nesta época; entre 28 e 35 dias apds a
semeadura, ocorreu grande incremento na fitomassa seca dos ramos, da ordem de 309,72,
264,68, 349,11, 301,00 e 297,70%, respectivamente.

Enquanto a variagfo, em geral, fol pequena nas outras partes da planta, constata-se
grande incremento de fitomassa seca dos frutos, quando o meloeiro foi irrigado com 4gua
mais salina (2,41 dS m™), principalmente nos dois niveis mais altos de fertirrigaciio de
potdssio; em relagdo ao nivel mais baixo de adubagdio (218 kg ha™), a aplicagdio de 383 kg
hat de K,O resultou em 7,28% de aumento na FSFR, subindo em 44,80% na dose mais
alta de fertirrigacio potassica (438 kg ha™' de K;0). '
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O fato de ter ocorrido maijor efeito da adubagiio de K;O com o uso de dgua mais
salina, 20s 35 DAS, pode ser um indicativo de maior tolerfincia da cultivar Goldex ao sédio
nesta fase, coincidindo com o inicio da frutificagéio, passando o elemento a favorecer o
crescimento em massa dos frutos.

Com base nos estudos de regressfio ocorreu efeito significativo (p<0,01) para FST,
FSFR e FSR e a 5% de probabilidade para FSFL no nivel menos salino; ja para o nivel de
maior salinidade encontrou-se efeito significativo apenas em FSFR e FSFL (Tabelas de 5A
a 8A). Para a fitomassa seca total da parte acrea (FST), a regressfio cubica foi a que melhor
se ajustou aos dados para a 4goa de menor salinidade. E, para a 4gua de maior salinidade,
foi encontrada uma equacfo linear crescénte, contatando-se que com aumento das doses de
K, diminuiram os efeitos nocivos da 4gua de alta salinidade (CEa=2,41 dS m™).

Tabela 7: Fitomassa seca da parte aérea total, frutos, flores ¢ ramos (caule + folhas) aos 35

dias apés a semeadura, em fungfio de doses de potassio e irrigada com Aguas de
baixa e alta salinidade (CEa). Mossoro, 2004

CEa Doses de K20 Meédi
(ds m™) 218 273 328 383 438 cdia
Fitomassa seca total da parte aérea (g por planta)

0,52 35,03 43,10 30,43 31,12 30,69 34,07a
2,41 26,37 26,52 30,70 27,47 31,53 28,52b
Média 30,70AB 34,81A 30,57AB 29,298 31,11AB
0,52 y = 1E-5x" - 0,0098x" + 3,0893x - 275,93 R’ =0,53**
2.41 y=0,02x + 21,79 R?=(,54*
Fitomassa seca dos frutos (g por planta)
0,52 3,73 2,23 0,29 0,12 1,50 1,57b
2,41 1,91 1,60 1,62 2,61 3,46 2.24a
Meédia 2,82A 1,92BC 6,95D 1,378D 2,48A8B
0,52 y = 1E-6x" - 0,0008x" + 0,184x - 8,3793 R* = 0,99**
2,41 y = 8B-5%> - 0,0435% + 7,6802 R%=0,97**
Fitomassa seca das flores (g por planta)
0,52 0,77b 0,73 0,62 0,63 0,85 0,72a
2,41 0,49 0,68 0,75 0,54 0,59 0,61a
Média 0,63AB 0,71AB 0,68AB 0,59B 0,72A
0,52 y = 2E-5x" - 0,0098x + 2,2261 R* = (,78%*
2,41 y = -1E-5x" + 0,0087x - 0,7594 R* =(,52%*
Fitomassa seca dos ramos (g por planta)
0,52 30,53 40,25 29,50 30,37 28,34 31,802
2,41 24,00 24,25 29,10 24,31 27,47 25,83b
Meédia 27,27B 32,25A 29,31AB 27,34B 27,91A8B
0,52 y =9E-6x - 0,0089x" + 2,9082x - 269,05 R*=0,66%*
2,41 Nenhum modelo testado se ajustou aos dados

¥ Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, ¢ de mesmas letras mailisculas, na linha, nfio diferem entye si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tukey
2%¢ ™ : significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: No significativo.
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Aos 49 DAS a interagfio entre salinidade e doses de K,0 foi significativa a 5% de
probabilidade para FSTe FSFL e a 1% para FSFR, nfo havendo significincia para a FSR
(Tabela 9A a 12A).

O aumento da FST nesta época, se deu pelo acréscimo da FSFR, representando
64,13 ¢ 60,98%, respectivamente, para as condutividades elétricas de 0,52 e 2,41 dS ml.a
contribuicdio na média para este parimetro, demonstrando a recuperacio da FSFR nas
doses superiores a 273 kg ha de K>0 no nivel menos salino, pois aos 49 DAS os valores
de fitomassa seca dos frutos foram maiores em comparagsio com os obtidos na menor dose
de KO aplicada.

Com as médias da fitomassa seca dos ramos se obtiveram acréscimos entre os 35 e
49 DAS, passando de 31,80 para 41,40 g por planta, para o nivel menos salino e de 25,83
para 41,72 g por planta no nivel mais salino. O maior incremento de FSR ocorreu no nivel
mais alto de CEa (2,41 dS m™) com valor de 38,09%de acréscimo na média, enquanto na
agua de CEa=0,52 dS m™ se obteve um valor de 23,19% de aumento na média.

Com base no estudo da regressdo (Tabela 9A a 12A), ndo houve significincia para
as doses de K,O nas varidveis de fitomassa para a dgua de baixa salinidade, enquanto, para
o nivel mais salino ocorreu significincias a 1% para a ST, FSFR, ¢ a 5% para fitomassa
seca das flores (FSFL).

Para 2 FST e FSFR, na CEa = 2,41dS m™, 0 modelo ciibico foi o melhor ajustado
com a FSFL se obteve efeito linear decrescente, demonstrando que com o aumento das

doses de K,0 houve um decréscimo na produgfio de FSFL, para esta época.
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Tabela 8: Fitomassa seca da parte aérea total, frutos, flores e ramos aos 49 dias apés a
semeadura, em fungfio de doses de potassio ¢ irrigada com 4guas de baixa e alta
salinidade (CEa). Mossoro, 2004

CEa Doses de K,0 Médi
(dS m™ 218 7 328 383 438 e
Fitomassa seca total da parte aérea (g por planta)

0,52 103,66 - 123,31 121,06 120,98 117,93 117,39a
241 98,97 115,44 115,13 91,11 121,60 168,452
Maédia 101,37B 119,38A 118,10A 106,05AB 119,76A
0,52 Regressio ndo significativa
241 y =4E-5x - 0,035x° + 11,128x - 1033,2 R® = 0,84**
Fitomassa seca dos fiutos (g por planta)
0,52 68,14 78,66 73,50 81,37 74,71 75,282
- 241 5540 70,67 75,03 - 55,03 74,52 66,13b
Média 61,778 74,67A 74,27A 68,20AB 74,62A
0,52 gressao n#o significativa
2,41 y =3E-5x° - 0,0252x° + 8,1781x - 791,41 R*=0,79**
Fitomassa seca das flores (g por planta)
0,52 0,64 0,50 0,83 0,87 0,84 0,74a
2,41 0,85 - 0,74 0,73 0,57 0,41 - 0,66a
Média 0,75A 0,62A 0,78A 0,72A 0,62A
0,52 Regressao nio significativa
2,41 y=-0,0019x + 1,287 R?=(,93%*
Fitomassa seca dos ramos (g por planta)
0,52 34,88 44,25 46,73 38,75 42,37 41,40a
2,41 43,00 44,03 39,37 35,52 46,67 41,72a

Média 38,94A 44,14A 43,05A 37,13A 44,52A

! Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, ¢ de mesmas letras maifisculas, na linha, nfo diferem entre si

20 nivel de 5% pelo Teste de Tukey
"¢ ™ : significativoa 5 e 1%, respectlvamente : Nio significativo.

Na figura 3 estio graficamente representadas as curvas de acumulacfio de fitomassa
na parte aérea das plantas, em fungfo dos niveis de fertirrigagio com K70, em varias fases
do ciclo fenoldgico da cv. Goldex de meldo.

Com base nos resultados de actmulo da FST ao longo das avaliagGes, observa-se
crescimento lento na fase inicial, até aos 35 DAS, sendo os ramos {folhas ¢ caules) os
maiores responsdveis por tal fato. Apés os 35 DAS os frutos superam o0s ramos,
respondendo pelo maior acimulo de fitomassa até a Gltima avaliagio (63 DAS), com
tendéncia de aumento da FST em todos os tratamentos. Lima (1997) analisando a adubago
com NPK via fertirrigagdo na cultura do meloeiro (var. Gold Mine) verificou maior

intensificago do crescirnento no intervalo entre 43 ¢ 67 DAS, periodo de maior
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crescimento dos frutos; 34 Sousa (1993) notou maiores achmulos de fitomassa seca entre
36 e 46 dias ap6s o transplantio, periodo de crescimento dos frutos.

As diferengas constatadas entre os autores com relagfio ao maior periodo de
concentracio de fitomassa seca no meloeiro, podem estar relacionadas com diferentes
fatores como variedade, clima, soio, época de plantio e¢ condigbes de mancjo (Sousa,
1993).

Quanto ao acumulo de fitomassa seca aos 63 DAS nas diferentes partes da planta
(Tabela 9), notou-se efeito significativo na interagho entre doses de Kp0 e niveis de
salinidade da dgua de irrigagdo (Tabelas 13A al6A).

Nos frotos percebeu-se maiores valores da fitomassa seca, 148,12 e 129,16 g por
planta, dentro dos niveis de 0,52 ¢ 2,41 dS m?, respectivamente, nas doses 328 ¢ 438 kg
ha! de K;0: com menores valores de 84,57 ¢ 84,60 g por planta enconirados nas doses 218
¢ 383 kg ha™ de K30, respectivamente, em condi¢des de baixa ¢ alta salinidade da dgna de
irrigagdio, sucessivamente. Notando-se que no nivel salino de 2,41 dS m™ houve maior
actmulo de fitomassa nos frutos ao se aplicar a dose de 438 kg ha™! K,0.

Com relagiio & FSR, chegaram-se a quantidades méximas de 57,58 e 51,74 g por
planta para 0,52 ¢ 2,42 dS m7, respectivamente, referentes as doses 328 e 438 kg ha' de
K70, semelhante ao comportamento ocorrido nos frutos, embora aqui néo tenha havido
diferenca significativa da fitomassa entre as doses no maior nivel de CEa; ja quando
irrigada com agua de baixa salinidade, foi notéria a diferenca significativa, com wvalor
minimo de 26,11 g por planta ao se aplicar a quantidade de 218 kg ha™ de K,0.

Para a fitomassa secas totais da parte adrea também se constataram maximos
(206,23 e 181,79 g por planta) quando foram aplicados 328 e 438 kg ha? de K,0,
respectivamente, em condigbes de baixa e alfa salinidade (0,52 e 2,41 dS m™) além de
valores mfnimos de 110,86 e 125,60 g por planta nas dosagens de 218 ¢ 383 kg ha™ de
K0, respectivamente, para 0,52 e 2,41 dS m’.

Percebe-se que, de modo geral, percebe-se que a aplicagéo de potassio aumentou a
fitomassa, quando as plantas foram irrigadas com dgua salina (2,41 dS m™), principalmente
a biomassa dos frutos, que foram os maiores responsaveis pelo acimulo de fitomassa seca
na parte aérea, fato que pode estar relacionado com a fungfio do potéssio nas plantas, com
influéneia peso dos frutos, em virtude do seu importante papel na transiocacio dos
carboidratos (Raij, 1991). Silva Jamior (2004) também encontrou crescimento na fitomassa
seca de frutos do meloeiro “pele de sapo” quando aumentou a adubagBio potassica,

atingindo 0 méximo de fitomassa seca com a dose de 274 kg ha? de K;0; o autor nfo
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encontrou influéncia das doses de potassio (190, 271 e 352 kg ha™ de K,0) sobre o
actimulo de fitomassa dos ramos (folhas e caules) nem na parte aérea total.

Duarte (2002) trabathando com txés niveis de salimidade (1,1; 2,5 ¢ 4,5 dS m'l) e
duas cultivares (Trusty e Orange Flesh), com aplicagio de 387 kg ha’ K0, obteve um
acumulo de fitomassa seca total de 402,04, 256,58 e 249,08 g por planta, respectivamente
em relag@io aos niveis salinidade e 341,94 e 263,20 g por planta para as cultivares, valores
esses maiores que os obtidos por Prata (1999) que trabalhando, com os hibridos Shipper,
Durango ¢ Mahmi obleve, respectivamente, 217,09, 184,55 e 143,01 g por planta de
matéria seca total. Os menores valores de fitomassa seca total da parte aérea encontrados
neste trabaltho em relagio a Duarte (2002), Prata (1999) ¢ Belfort (1985) podem ser
explicados pelo intenso ataque de mosca minadora, que afetou severamente a parte
fotossintética da folha e consequentemente, a produgic de fotoassimilados reduzindo, por

sua vez, o aciumulo de matéria seca.
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Tabela 9: Fitomassa seca da parte aérea totfal, frutos, flores ¢ ramos aos 63 dias apés a
semeadura, em funcio de doses de potéassio e irrigada com aguas de baixa e alta
salinidade (CEa). Mossoro, 2004

CEa Doses de K,0O Médi
(dS m™) 218 273 328 383 438 e
Fitomassa seca total da parte aérea (g por planta)
0,52 110,86 140,61 206,23 141,91 158,28 151,58a
2,41 134,44 157,68 157,98 125,60 181,79 151,51a
Meédia 122,650 149,15C 182,10A  133,79CD  170,04B
0,52 y =-0,0037x" + 2,602x - 281,43 R* =(,55%*
2,41 . y=6E-5%" - 0,0541x> + 17,033% - 1586,8 R*=(),88**
Fitomassa seca dos frutos (g por planta)
0,52 84,57 94,48 148,12 106,14 113,02 109,27a
2,41 92,94 114,17 116,10 84,60 129,16 167,40a
Média 88,75A 164,33C 132,11A  9537CD 121,098
0,52 ¥y =-0,0024x"+ 1,6999x - 175,43 R*=0,51**
241 y = 5E-5x° - 0,0467x" + 14,799x - 1410,9 R% = (,84%*
Fitomassa seca das flores (g por planta)
0,52 0,18 0,64 0,52 0,50 0,34 0,44a
241 0,43 0,27 0,44 0,58 0,90 0,52a
Média 0,31C 0,458 0,488 0,54AB 0,62A
0,52 = 3E-5x" + 0,0177x - 2,355 R* = 0,75%*
2,41 vy =0,0023x— 0,220 R? =0,70%*
Fitomassa seca dos ramos (g por planta)
0,52 26,11 45,50 57,58 35,27 4491 41,88a
241 41,00 43,24 41,43 40,49 51,74 43,583
Média 33,55C 44 37AB 49,51A 37,88BC 48,33A
0,52 y = -0,0013x" + 0,8845x - 103,66 R%=0,50**
2,41 Nenhum modelo testado se ajustou aos dados

! Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, e de mesmas letras maifisculas, na linha, niio diferem entre si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tukey

Z® ¥

e’ :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™ Wio significativo.
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Figura 3: Curvas de acimulo da fitomassa seca da parte aérea (FSPA) da cultivar Goldex
adubada com cinco doses de potassio e irrigada com éaguas de baixa e alta
salinidade. Mossord, 2004
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4.2 Taxas de crescimento absoluto ¢ relativo

Com relaglo a taxa de crescimento absoluto (TCA) aos 21 dias apds a semeadura
(DAS) observou-se apenas efeito significativo a 5% de probabilidade entre os niveis
salinos ndo havendo significincia para a interagfo doses entre de KO e salinidade
(Tabelal7A).

A maior TCA média em relagio a salinidade nesta época foi obtida no maior nivel
salino da dgua de irrigagio (CEa = 2,41 dS m™) com produgdo de 0,104 g dia’ de
fitomassa, enquanto no menor nivel salino (CEa = 0,52 dS m'l) produziu-se apenas 0,088 g
dia™.

A dose de 328 kg ha”' de K,0O combinada com a 4gua de alta salinidade foi a que
apresentou maior TCA, com valor de 0,112 g dia”, enquanto com a dose de 438 kg ha™
com 2 dgua de baixa salinidade obteve-se menor TCA equivalente a 0,077 g dia™.

Deu-se decréscimo das médias na TCA da 4gua de CEa = 0,52 dS m™ (Tabela 10)
quandb se incrementaram as doses de KoO de 218 para 438 kg ha™, enquanto para a agua
de CEa=2,41dSm™ amédia da TCA aumentou.

OK ¢éo pﬁﬁcipal nutriente relacionado com fungdes osmoticas de plantas, sendo
que o rﬁelhor desempenho de alguns gendtipos mantidos sob condigtes de estresse salino
tem sido associado a uma nutricBo potéssica adequada (Taleisnik & Grunberg, 1994,
Igartua et al., 1995; Lacerda et al., 2001; Satti & Lopez, 1994); no entanto, 0 aumento da
proporgio de K¥ em meio contendo NaCl nem sempre resulta em efeitos benéficos para as
plantas, podendo a salinidade provocada por altas concentragdes de K ser, inclusive, mais
prejudicial que a provocada por altas concentragdes de sodio (Kinraide, 1999).

Para a TCA aos 28 DAS houve efeitos significativos para a salinidade ¢ doses de
K0 e para a interagfio entre estes fatores (Tabela 18A).

Em relagfo a salinidade o valor médio da TCA da 4dgua de menor CEa foi maior
que a TCA na agua de alta salinidade nesta época, justificado pela recuperagio da
fitomassa seca total da parte aérea em relacfo a data anterior.

A maior TCA aos 28 DAS foi constatada na dose de 273 kg ha” de K,0 irrigada
com a dgua de CEa = 0,52 dS m™, obtendo-se o valor de 1,865 g diat ea maior dose de
K,O combinada com a dgua de CEa = 2,41 dS m™ foi a mais prejudicial, resultando em
uma TCA de 0,762 g dia™.

Com relagdio ao estudo de regressdo para o menor nivel salino e apesar de haver

efeitos significativos a 1% de probabilidade para 2 regressio polinomial de 1% e 3* ordem,
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os coeficientes de determinagfio dessas equagbes foram muito baixos (r'<0,50), em razdo
da grande dispersio dos dados. J4 para a 4gua de CEa = 2,41 dS m™ houve efeitos
significativos a 1% para as regressGes linear e cibica, porém a equagdo de 3° foi 0 que teve
maior r* (Tabelal8A). '

Os valores de TCA aos 35 ¢ 49 DAS mostraram tendéncia similiar sendo, também,
maiores quando as plantas foram irrigadas com a agua de melhor qualidade; nas duas
¢épocas foi significativa a interagio entre os fatores.

Aos 35 DAS (Tabela 10}, o maior valor de TCA foi 3,992, encontrado com o uso
da 4gua de menor salinidade e a dose de 273 kg ha™ de Ko0; aos 49 DAS, o maior valor de
TCAfoi 6472 g dia™ obtido, também, com a dgua de baixa salinidade, quando a adubagdo
potéssica foi na dose de 328 kg ha! de K;0; irrigando-se as plantas com a dgua mais
salina, o maior valor da TCA (6,432 g dia™) foi obtido com a maior dose de K,0 aplicada.
Analisando-se os dados de TCA, obtidos com a dose de 438 kg ha de K20 e CEa = 2,41
dS m™, notou-se uma recuperagio nas datas seguintes passando de 0,762 aos 28 DAS para
3,714 g dia™ aos 35 DAS sendo, também, altos nas épocas seguintes de amostragens.

Com relacio & analise de regressdo (Tabela 19A e 20A) para as doses de KO na
dgua de baixa salinidade nfo ocorreu efeito significativo. E para o maior nivel salino houve
efeito para a regressdo polinomial de 1° ordem a 1% de probabilidade aos 35 DAS, porém
a equagfo clbica foi a que melhor se adequou ao estudo, com um R? = 0,73. Sendo a
regressio clibica aos 49 DAS a tmica que obteve efeito significativo com um R* de 0,91.

Aos 63 DAS a TCA das plantas irrigadas com a dgua de maior salinidade foi
superiot & TCA do nivel de menor salinidade em relagfo, demonstrando atraso no
crescimento das plantas irrigadas com a CEa = 2,41 dSm™.

Farias et al (2003) trabalhando com dois niveis de salinidade e seis liminas de
irrigacio obtiveram TCA média nos intervalos de 19-26, 26-34, 3440, 40-50 ¢ 50-62, de
1,46, 3,46, 9,65,8,93 ¢ 6,12 g dia!, respectivamente, para a cultivar Gold Mine.



Tabela 10: Taxas de crescimento absolute (TCA) aos 21, 28, 35, 49 e 63 dias apés a
semeadura (DAS), em funcio de doses de potéssio e irrigada com aguas de baixa
e alta salinidade (CEa). Mossor6, 2004

CEa Daoses de K,0 .
@sm? 218 273 328 3183 438 Média
TCA —21 DAS (g dia™)

0,52 0,097 0,1000 0,085 0,080 0,077 0,088h
241 0,092 0,1000 0,112 0,102 0,112 0,104a
Média 0,0954  0,1000A  0,098A 0,091A 0,095A
TCA — 28 DAS (g dia™)
0,52 1,327 1,865 0,982 1,235 1,130 1,308a
2,41 1,315 0,890 0,862 1,187 0,762 1,003b
Média 1,321A 1,377A 0,9228 1,211A 0,946B
0,52 Nenhum modelo testado se ajustou aos dados
2,41 y = 6E-07x° + 0,0006x* - 0,1865x + 20,673 R?*=0,93%*
TCA 35 DAS (g dia™)
0,52 3,390 3,992 . 3,112 2,975 3,022 3,298a
2,41 2,172 2,602 3,180 2,425 3,412 2,758b
Média 2,781A 3,297A 3,146A 2,700A 3.217A
0,52 Regresséo nfo significativa
2,41 y = 8E-07x° - 0,0008x% -+ 0,2572x - 24,632 R%=0,73*
TCA —49 DAS (g dia™):
0,52 4,905 5,730 6,472 6,420 6,232 5,952a
2,41 5,185 6,352 6,030 4,547 6,432 5,709a
Média 5045C  6,041AB  6251AB 5484AB  6,332A
0,52 Re?essz'io n#o significativa ‘
2,41 y = 2E-06x° - 0,0024x" + 0,7572x - 71,69 R?=0,91%%
| TCA — 63 DAS (g dia™)
0,52 0,515 1,237 6,082 1,495 2,880 2,442a
2.41 2,532 3,017 3,060 2,470 4,297 3,075a
Média 1,524B 2,127B 4,571A 1,982B 3,589A
0,52 Nenhum modelo testado se ajustoun aos dados
2,41  y=1B-06x - 0,0014x> + 0,4212x - 39,499 R*=0,93*

I'Médias seguidas de mesmas leiras, na columa, ¢ de mesmas letras maitisculas, na linha, nfio diferem entre si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tukey
2™ : significativo a 5 e 1%, respectivamente. *: Nio significativo.

Em relagio as Tabelas 22A a 25A, para a taxa de crescimento relativo (TCR)
verificou-se efeito significativo a 1% de probabilidade para as doses de K;O e sua
interacdo com a salinidade para os periodos de 22 a 28, de 29 a 35 e de 50 a 63 dias apos a
semeadura (DAS) e entre 36 a 49 DAS néo houve efeito em relagio a doses, porém houve
efeito significativo a 5% para a interacfio das doses com a salinidade. Em se tratando do
efeito da salinidade, encontraram-se efeitos a 1 e 5%, respectivamente, para os intervalos

de 22 a 28 e de 36 a 49 DAS, enquanto em outros intervalos avaliados ndo houveram
significincia.
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A média da TCR no nivel menos salino em relagBo as salinidades da dgua de
jrrigacdio, no intervalo de 21 a 28 DAS foi superior a da gua de CEa =241 d$ m™. Porém
em relagio aos outros intervalos de tempo na dgua de maior salinidade obteve-se maior
rendimento nesta varidvel (Tabela 11). Assim, verifica-se que a eficiéncia média para
produgdo de material novo, por unidade de material preexistente foi melhorada com o
incremento da salinidade. |

O maior valor de TCR, entre 21 e 28 DAS, de 0,890 g g dia™ foi constatado no
menor nivel salino combinado com a dose de 273 kg ha’ de K0, enguanto o menor valor
de 0,345 g g dia ! para este intervalo de tempo ocorreu no maior nivel salino com a maior
dose de K»O; para o nivel salino de 2,41 dS m’, verificou-se que na dose de 273 kg ha! de
K»QO obteve o maior valor de fitomassa produzida em relagfio a matéria seca ja existente,
com o valor de 0,715 g g* dia™, e de maneira geral, exceto a dose de 383 kg ha™, houve
uma tendéncia de dimimuiigiio da TCR com o incremento das doses de K;0.

Ja na TCR entre 29 e 35 DAS, houve um decréscimo na produgdo de material novo
em relagfio a avaliagdo anterior, para o nivel menos salino, acontecendo o mesmo com a
4gua de maior salinidade, contudo neste nivel salino combinado com a maior dose de K;O
obteve-se um aumento na produgio de fitomassa, passando de 0,345 para 0,450 g g dia™.

Entre os intervalos de 36 a 49 e 50 a63 DAS, houve apenas decréscimo em relagio
a fitomassa produzida a partir de wm material preexistente.

Com relagfio ao estudo de regressdo (Tabelas 19A a 25A) houve significdncia a 1%
para TCR de 50 a 63 DAS, e a 5% para as TCR de 22 a 28 e 36 a 49 DAS das doses de
K50 dentro do menor nivel de salinidade. Para o nivel de maior salinidade sé ocorreram

significéncia a 1% na TCR de 29 a 35 DAS, e a 5% na TCR de 22 2 28 DAS.
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Tabela 11: Taxa de crescimento relativo (TCR) entre os periodos de 21 a 28, de 29 a 35, de
36 a 49 e de 50 a 63 dias ap6s a semeadura (DAS), em funcio de doses de
potéssio e irripada com dguas de baixa e alta salinidade (CEa). Mossor6,2004

CEa Doses de K0 ..
@Smy T3E 273 328 383 433 Média
TCR entre 21 e 28 DAS (g g~ dia™)

0,52 0,660 0,890 0,575 0,750 0,700 06,7152
2,41 0,715 0,435 0,367 0,577 0,345 0,488b
Meédia 0,687A 0,662AB 0,471B 0,664AB  0,522AB
0,52 Nenbum modelo testado se ajustoun aos dados
2,41 y = -3B-07x° + 0,0003% - 0,1094x + 12,208 RZ=0,91*
TCR entre 29 e 35 DAS (g g’ dia™)
0,52 0,300 0,262 0,362 0,295 0,322 0,308a
2,41 0,195 0,317 0,392 0,230 0,450 0,317a
- Média 0,247C 0290BC  0,377AB 0,262C 0,336A
0,52 Regressio ndo significativa
2,41 y =2B-07x* - 0,0002x* + 0,0687x - 6,9104 R%=0,80%*
TCR entres 36 ¢ 49 DAS (g g dia™)
0,52 0,140 0,135 0,217 0,212 0,207 0,182h
2,41 0,205 0,240 0,200 0,172 0,205 0,204a
Média §,172A 0,187A 0,209A 0,192A 9,206A
0,52 v = 0,0004x -+ 0,0558 R” = 0,66%*
2,41 Regressfio nfo significativa
TCR entre 50 e 63 DAS (g g dia™)
0,52 0,005 0,010 0,047 0,012 0,022 0,019a
2,41 0,025 0,027 0,025 0,025 0,035 0,027a
Média 0,015B 0,019B 0,036B 0,019A 0,029A8
0,52 Nenhum modelo testado se ajustou aos dados
241 Regressdio ndo significativa

- T Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, ¢ de mesmas letras maidsculas, na linha, ndo diferem entre si
ac nivel de 5% pelo Teste de Tukey :

¥ ¥

¢ 1 significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Nio significativo.

4.3 Produgio

Os resultados encontrados referentes a ¢ssas caracteristicas se enconfram expostos
na Tabela 16. Para o ntimero de frutos comercials (Neom) e peso médio total (PMtotal)
houve significincia na interagdo entre niveis de salinidade da dgua de irngacio (CEa) e
doses de K2O a nivel de 1% de probabilidade e a 5% para nimoero total de frutos (Ntotal) e
produgio comercial (Pcom) (Tabelas 26A a31A).

Os niveis de CEa e as doses crescentes de K>O néio influenciaram na produgéo total
(Ptotal) nem no peso médio comercial (PMcom), apresentando médias de 31,74 T ha™ e

1,26 kg, respectivarmente.
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QQuanto ao Ncom, oS fnaiores valores de 1,14 ¢ 1,16 frutos por planta em condigbes
de baixa e alta salimdade (0,52 ¢ 2,41 dS m™") foram obtidos, tespectivamente, em 218 e
328 kg ha’ de K;0. Fm relago ao PMitotal no menor nivel de CEa foi obtido o valor
maximo de 1;24 kg nas doses 273 e 438 kg ha™ de K20 e em alta CEa sendo de 1,17 kg em
383 kg ha de K,0, respectivamente, onde este tltimo ndo diferiu dos demais.

_ Rodrigues (2002) estudando os efeitos das aplicagdes de doses de K (0, 50, 100 e
150 kg K,0 ha™), verificou que o K também néo influenciou significativamente o ntimero
¢ peso dos frutos totais, porém contribui para aumentar o peso de frutos comerciais de
forma significativa. J4 Lima (1997) avaliando adubag@io com NPK via fertirrigacio na
cultivar Valenciano Amarelo (Gold Mine), encontrou redugiio na producio de frutos
comerciais € na produtividade, respectivamente de 37% e 27%. De acordo com
Kuznetsova & Agzamova (1975) aplicagbes de doses excessivas de K pode determinar
decréscimos no rendimento.

Viérios autores observaram variacGes no rendimento do meloeiro, € estas podem
serem atribuidas a uma série de fatores peculiares as condigdes do ensaio, como condigbes

climadticas, solo, cultivar, adubacéo, irrigagfio e manejo em geral da cultura (Lima, 1997).
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Tabela 12: Médias de produgfo comercial (Pcom) e total (Ptotal), niimero de frutos
comerciais (Ncom) e totais (Ntotal), peso médio de frutos comerciais (PMcom) e
total (PMtotal) da cultivar Goldex irrigada com aguas de baixa e alta salinidade e
subimetida a diferentes doses de K;0. Mossor,2004

p Doses de K,0 (kg ha™) A
Cha (@5 m ) 218 773 328 383 38 Media
Pcom (t ha™)
0,52 24,45 16,57 22,58 21.55 20,91  21,21a
2,41 16,39 17,76 23,49 19,38 14,38 18,282
Média 20,42AB 17,16B 23,03A 2046AB 17,64B
0,52 dS m™ Nenhum modelo se ajustou aos dados
2,41 dS m’! Nenhun modelo se ajustou aos dados
Ptotal (tha™)
0,52 30,36 35,67 28,84 32,68 32,17  31,94a
2,41 30,74 30,53 31,11 31,33 33,96 31,53a
Média 30,55A  33,10A 29,77A  32,00A 33,06A.
0,52 dS m™ Nenhum modele se ajustou aos dados
2,41 dS m™ Nenhum modelo se ajustou aos dados
Ncom (n° de frutos por planta)
0,52 1,14 0,73 1,15 (0,98 0,97 0,99a
2,41 0,79 0,90 1,16 0,95 0,70 0,90a
Média 0,97AB 0,81B 1,15A 0,96AB 0,84B
0,52 dS m’™* Nenhum modelo s¢ ajustou aos dados
241d8 m? Nenhum modelo se ajustou aos dados
Ntotal (n° de fratos por planta}
0,52 1,48 1,73 1,73 1,65 1,55  0,63a
2,41 1,65 1,68 1,61 1,61 1,90 1,69a
Média 1,57A 1,71A 1,67A 1,63A 1,73A
0,52 dS m™ Y =-0,00002K* + 0,0122K- 0,2778 R*=0,8891
2,41 dS m™ Nenhum modelo se ajustoun aos dados
PMcom (kg)
0,52 1,28 1,37 1,17 1,31 1,26 1,29a
241 1,24 1,19 1,21 1,24 1,30 1,23a
Meédia 1,26A 1,28A 1,19A 1,28A 1,28A.
0,52 dSm™ Nenhum modelo se ajustou aos dados
(2,41 dS m™ Nenhum modelo se ajustou aos dados
PMtotal (kg)
0,52 1,23 1,24 1,00 1,17 1,24 1,18a
2,41 1,12 1,09 1,16 1,17 1,06 1,12a
M¢édia 1,18A 1,17A 1,08A 1L,17A 1,15A
(0,52 dS m’™’ Nenhum modelo se ajustou aos dados
(2,41dSm™ Nenhum modelo se ajustou aos dados

I"Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, e de mesmas letras maiiisculas, na linha, no diferem entre si
ao nivel de 5% pelo Teste de Tukey

2’) 3

¢ : significativo a 5 & 1%, respectivamente. *: Nao significativo.
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4.4 Andlise quimica do solo
4.4.1 Condutividade elétrica de extrato de saturagio

Aos 63 dias apés a semeadura (DAS) a condutividade elétrica do extraio de
saturagio do solo {CEes) no perfil 0-40 cm nfo foi afetada significamente pela interagfo
entre niveis de salinidade da dgua de irrigacio e doses de KO havendo, no entanto, efeito
significativo de cada um dos fatores isoladamente.

Os valores médios da CE no extrato de saturagdo do solo ao se aplicar dgua de
baixa e alta salinidade (0,52 e 2,41 dS m‘l) foram 3,63 e 7,75 dS m“l, respectivamente,
sendo este tltimo aproximadamente duas vezes o valor do primeiro. Ja entre as doses de
K>0, o mator valor encontrado foi 7,30 dS m™ a0 se usar 383 kg ha? de Ker} € a menor
(4,51 dS m™) em 438 kg ha” de K0, respectivamente. A ocorréncia de maiores valores da
salinidade no extrato de saturagio do solo encontrados neste experimento pode estar
vinculado: {(a) 4 aplicag@o de mais sais em decorréncia das adubagdes, e (b) devido ao fato
de ter sido alta a evapotranspirac8o didria durante a condugéo do experimento (Tabela 2),
podendo, assim, ter contribuido para o actimulo de sais no perfil do solo. A salinidade
média nos solos irrigados varia tanto no tempo como no espago ¢, além da qualidade da
dgua de irrigagéo utilizada, depende de fatores edafocliméticos e do manejo da irrigagdo
(Ayers & Westcot, 1999).

Na irrigacio localizada, pequenas modificagSes no manejo, aliadas a grande
variabilidade de distribuig8o dos sais no perfil do solo, podem apresentar resultados um
pouco diferentes em experimentos conduzidos de forma semelhantes, um ap6s o outro, em
um mesmo local, conformie verificado por Costa (1999), Barros (2002) e Porto Filho
{2003).

Quanto a salinidade do solo, ao longo do tempo, nas camadas de 0-20 e 20-40 cm,
para todos os tratamentos aqui estudados, observou-se major acimulo na camada mais
superficial (0-20 crﬁ), como ilustrado na Figura 3. De modo geral, houve tendéncia de
aumento na concentracio de sais com o passar do tempo, registrando-se valores mais
elevados nos tratamentos com agua de alta salinidade (2,41 dS m™).

Ao considerar somente a camada 0-20 cm em avaliagGes realizadas aos 28 ¢ 49
DAS, perceBe—se que ao se aplicar 383 kg ha™! de K20 com o uso da dgua de 2,41 dS m”,

houve maior concentragio de sais.
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Observou-se tendéncia de maior salinizagio do solo com uso da dgua mais salina,
comprovando resultados obtidos por Bernstein & Francois (1973), Ayers & Westcot
(1999), Costa (1999), Barros (2002) e Porto Filho (2003).

Tabelas 13: Médias da condutividade elétrica do extrato de saturacfio do solo no perfil 0-40
cm na presenga da cultivar Goldex, aos 63 dias apds a semeadura quando
irrigada com aguas de baixa e alta salinidade e submetida a diferentes doses de

K,0. Mossor6, 2004

Doses de K20 (kg ha™
CEa(dS m™) 20 (kghha )
218 273 328 383 438  Media
: Profundidade: 0-40 cm
0,52 3,98 3,43 3,63 4,01 3,09 3,63b
2.41 7,28 6,82 9,14 10,57 5,92 7,75a
Média 5,64BA 5,128 6,39BA 7.30A 4,51B

T'Médias seguidas de mesmas letras, na coluna, e de mesmas letras maifisculas, na linha, nfo diferem entre si
a0 nivel de 5% pelo Teste de Tukey
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Figura 4: Condutividade elétrica do extrato de saturaco (CEes) em diferentes camadas do
solo (0-20 e 20-40 cm) ao longo do ciclo da cultivar Goldex quando irrigadas
com aguas de baixa e alta salinidade e diferentes doses K0. Mossoré, 2004
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4.4.2 Composicie quimica do extrato de saturacio

As médias referentes & concentragio de fons no perfil 0-40 cm, ao final das
avaliagbes (63 DAS), estdo expostas na Tabela 14, na qual se observa nfio haver
balanceamento entre o somatorio dos cations e dnions; fugindo ao que normalmente seria
esperado neste tipo de situago. Tal desbalanceamento pode estar relacionado com a
incorporagio de fosfato (H,POs) ¢ sulfato (SO4) na adubagfio. Informagdes semelhantes
foram obtidas por Barros (2002) ac analisar a composig8o quimica do extrato de saturagdo
do solo, na camada 0-40 om, no final do ciclo do melo amarelo Gold Mine.

Ao se uiilizar a dgua de imigagio mais salina (2,41 dS m™) tem-se que a
concentragfio dos elementos Ca®', Mg?", Na*, CI' e HCO;™ aumentou. J4 para o K, s6 foi
percebido aumento guando se empregou o tratarento de 438 kg ha™' de K0 juntamente
com as duas Aguas, ou seja, a concentraglio de K passou de 2,74 a 3,38 mml, L7,
aplicando-se, respectivamente, 0,52 para 2,41 dS m™. Apesar das baixas concentragBes de
Ca®*, Mg®, Na*, CI" e HCO;y™ na 4gua de irrigagio usada neste experimento, sua presenga
foi maior nestes no solo, também para o K, sendo que agua deste experimento possuia
maior concentracdo de tal elemento. A presenca de sais remanescentes dos cultivos
anteriores pode ter contribuido para a elevacio na concentragio de sais no solo.

Tem-se nas Figuras 5 e 6, os dados de concentragfio de fons no extrato de saturagio
do solo, nas camadas 0-20 ¢ 20-40 cm de profundidade, respectivamente. Em ambas as
profundidades se verificaram tendéncias variaveis em cada tratamento avaliado, com maior
concentragio na camada mais superficial, principalmente ao se empregar agua de alta
salinidade (2,41 dS m™). Até aos 35 DAS, onde foi aplicada 4gua de baixa salinidade (0,52
dS m™), as concentracBes nfio foram muito diferentes entre os sais e com maior
diferenciacfo a partir dessa data; fendmeno este nfio observado ao se irrigar com dgua de
2,41 dS m™, visto que tal aproximacfio s6 foi notada aos 25 DAS havendo posterior
amplitude entre as curvas, atribuida 3s altas concentragdes de sais nesta dgua. De modo
geral, na maior parte das observagBes ocorreu presenca superior de Na’ e Ca®", sobretudo
até 20 cm, tendo em vista que na camada de 20-40 cm, ao se adubar com 218 e 328 kg ha't
de K;0 e irrigar com 4gua de baixa salinidade (0,52 dS m™), a concentragio de Mg"™
superou a de Na® aos 63 DAS.

Os valores obtidos nas avaliagdes realizadas aos 28 e 49 DAS, até 20 cmo de
profundidade, estfio na Figura 5, mostrando-se potente a tendéncia de concentragGes mais

elevadas de Ca’* e Na*, sendo este superior, principalmente ao se usar 4gua de 2,41 dS m™.
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J4 em condiges de baixa salinidade (0,52 dS m™), a concentragio de Ca™" 56 niic superou

a de Na' aos 49 DAS, quando foi realizada a adubagiio com 383 e 438 kg ha! de K,0.

Tabela 14: Médias das caracteristicas quimicas do extrato de saturagfodo solo no perfil 0-
40 cm quando cultivado com as cultivar Goldex aos 63 dias apds a semeadura,
ao ser mrrigada com 4guas de baixa e alia salinidade e submetida a diferentes
doses de K>0. Mossoro, 2004

Concentracfo 16nica
Tratamentos (mmol, L)

Ca® Mg Na K HCOy COs” I

Ti:218keba'e0,52dSm™” 11,90 9,47 958 349 432 0,00 626
Ty:218kgha' e2,41dSm™ 23,34 14,51 22,67 230 464 0,00 13,56
Ty:273kgha'le0,52dSm™ 612 660 88 230 497 000 470
Ts:273kghate241dSm™ 21,32 13,11 2039 1,57 521 0,00 1423
Ts:328kghate0,52dSm? 11,70 833 ~ 11,77 335 432 0,00 6,74
Te: 328kghate2,41dSm™ 2896 18,14 26,79 3,15 435 0,00 21,05
T, 383kghale0,52dSm™ 10,98 8,12 928 461 401 000 479
Te: 383kgha’e2,41dSm™ 31,94 20,82 3507 228 449 000 2570
To: 438kgha’e0,52dSm™ 830 548 735 2,74 420 0,00 3,61
Tio: 438kgha'e241dSm™ 2346 1582 2293 338 462 0,00 1723
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5 CONCLUSOES

1. Até 0521 dias apbs a semeadura € possivel se irrigar o meloeiro cv. Goldex
com Agua de condutividade elétrica (CEa) igual a 2,41 dS m™, obtendo-se uma producéio
de fitomassa total superior A obtida com a dgua de CEa= 0,52 dS ml.

2. No fim do ciclo, 63 DAS, a dose de 438 kg ha™, junto com a dgua de
irrigagio de maior condutividade elétrica é a que mais favorece a acamulagdo de fitomassa

seca total.

3. A taxa de crescimento absoluto da planta ¢ minina nos primeiros 21 dias

apés a semeadura, e maxima entre 35 e 49 DAS com posterior redugfo no final do perfodo.

4, A partir do intervalo entre 29 e 35 DAS, os valores de TCR médio em

relagfio a salinidade é maior quando se irriga o meloeiro com dgua de CEa =241 dS m™.

3. A salinidade ndo afetou a produgfio comercial e total, o mimero de frutos

comerciais e total nem o peso médio de frutos comerciais e total.

6. A condutividade elétrica do solo aumenta com o passar do tempo e com o

incremento da salinidade da agua de irrigagéo.

7. A concentraggio de Na' no solo tende a crescer com o aumento das doses de

K-0O na solugio do solo quando se aplica agua de maior salinidade.
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APENDICE

Quadros das analises de varidncia
{ANAVA)



Tabela 1A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca total da parte
adrea e ramos aos 21 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagdo GL SQ QM F
Bloco 3 0,864 0,288 4,37%
Salinidade (S) 1 1,229 1,229 18,64"
Residuo (a) 3 0,198 0,066
Doses de K;0 (K) 4 0,149 0,037 0,28"
Interagfio (S x K) 4 1,041 0,260 1,93™
Residuo (b) 24 3,238 0,135
CVa (%) 12,76
CVb (%) 18,26

¥

e :significativoa 5 e 1%, respectivamente. ™: N3o significativo.

Tabela 2A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para fitomassa seca total da parte
aérea aos 28 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagio GL SQ OM F
Bloco 3 4,358 1,452 0,59™
Salinidade (S) 1 31,453 31,453 12,747
Residuo (a) 3 7.405 2,468
Doses de K;0 (K) 4 70,034 17,508 21,49%*
Interagio (S x K) 4 69,206 17,301 21,24™
Residuo (b) 24 19,549 0,814
CVa (%) 15,56
CVb (%) 8,94
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagio 0,52 241
Quadrados Médios
Doses de K;0 25,472** 9,339+
Reg. Pol. Linear 28,356** 8,780%*
Reg. Pol. Quadr. 0,737 1,698™
Reg. Pol. Cibica 27,455%* 23,090%*
Desvio da Regressdo 45,338** 2,878™
Residuo 0,814 0,814

“Te " significativo a 5 € 1%, respectivamnente. ™: Nao significativo.
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Tabela 3A: Quadro da anélise de varifncia ANAVA para fitomassa seca das flores aos 28
dias apds a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de variagio GL SQ- QM F
Bloce 3 0,00067 0,000225 0,074%
Salinidade (S) 1 0,00036 0,000360 0,119
Residuo (a) 3 0,00906 0,003022
Doses de K0 (K) 4 0,16016 0,040041 39,37
Interagiio (S x K) 4 0,01286 0,003216 3,162
Residuo (b) 24 0,02441 0,001017
CVa (%) 49,75
CVb (%) 28,86
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,028*% 0,0148**
Reg. Pol. Linear 0.001™ 0,006™.
Reg. Pol. Quadr. 0,069** 0,028**
Reg. Pol. Ciibica 0,044%* 0,024**
Desvio da Regressio 0,00004™ 0,002**
Residuo (,001017 0,001017

E]

e :significativo a 5 & 1%, respectivamente. ™ Nio significativo.

Tabela 4A: Quadro da analise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos ramos (caule
+ folhas) aos 28 dias apés a semeadura. Mossor6, 2004

Caunsa de variagio = GL SO QM E
Bloco 3 4,200 1,400 0,589
Salinidade (S) 1 32,148 32,148 13,52"
Residuo (a) 3 7,133 2,377 .
Doses de K0 (K) 4 71,207 17,801 22,07
Interagdo (S x K) 4 69,645 17,436 21,627
Residuo (b) 24 19,356 0,806
CVa (%) 15,45
CVb (%) 9,00
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variaciio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,O 26,063** 9,175%*
Reg. Pol. Linear 28.477** 9,293%
Reg. Pol. Quadr. 0,075" 1,236
Reg. Pol. Ciibica 27,060%* 24,001 **
Desvio da Regressio 48,639%* 2,163
Residuo 0,806 0,806

"o : significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™; Nio significativo.




Tabela 5A: Quadro da analise de varifincia ANAVA para fitomassa seca total da parte
acrea aos 35 dias apos a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagdo GL SQ OM F
Bloco 3 20,48 6,82 0,54™
Salinidade (S) 1 308,80 308,80 2447
Residuo (a) 3 37,86 12,62
Doses de K20 (K) 4 138,05 34,51 3,16°
Interagao (S x K) 4 41927 104,82 9,58
Residuo (b) 24 262,44 10,94
CVa (%) 11,35
CVh (%) 10,57
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagfio 0,52 241
' Quadrados Médios
Doses de X,0 115,778%%* 23,553
Reg. Pol. Linear 170,734%* 50,895%
Reg. Pol. Quadr. 3,764 0,0469"
Reg, Pol. Cibica 153,978%* 4,231™
Desvio da Regressio 134,636%% 39,038*
Residuo 10,94 10,94

“e ' :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™*: Nio significativo.

Tabela 6A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos frutos aos 35
dias ap6s a semeadura. Mossoré, 2004

Causa de variagio GL SQ QM F
Bloco 3 1,380 0,460 8,53™
Salinidade () 1 4,442 4,442 82,34
Residuo (a) 3 0,162 0,053
Doses de K20 (K) 4 18,912 4,728 18,19
Interagio (S x K) 4 26,571 6,642 25,56
Residuo (b) 24 6,238 0,260
CVa (%) 12,71
CVb (%) 26,72
Nivel de Salinidade (dS m™)
Caunsa de variagao 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,0O 8,850** 2,521 **
Reg. Pol. Linear 17,253+ 6,724%*
Reg. Pol. Quadr. 16,211%% 3,083%*
Reg. Pol. Ciibica 1,596%* 0,090™
Desvio da Regressfo 0,340 0,186™
Residuo 0,260 0,260
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Tabela 7A: Quadro da anélise de variincia ANAVA para fitomassa seca das flores aos 35
dias apds a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de vanagdo GL SQ M F
Bloco 3 0,0234 0,00783 0,56™
Salinidade (8) 1 0,114 0,1144 8,19™
Residuo (a) 3 0,0419 0,0140
Doses de K0 (K) 4 0,1003 0,0251 3,39"
Interagdo (S x K) 4 0,2260 0,0564 7,637
Residuo (b} 24 0,1777 0,0074
CVa (%) 17,74
CVb (%) 12,91
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagao 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,O 0,038*% 0,043**
Reg. Pol. Linecar 0,001™ 0,0020"
Reg. Pol. Quadr. 0,117** 0,088%*
Reg. Pol. Ciibica 0,032™ 0,056*
Desvio da Regresséo 0,0009™ 0,0282™
Residuo 0,0074 0,0074

“e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Néo significativo.

Tabela 8A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos ramos (caule
+ folhas) aos 35 dias apos a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variag3o GL SQ OM F
Bloco 3 28,596 9,532 075™
Salinidade (S) 1 356,349 356,349 27,92"
Residuo (a) 3 38,285 12,762
Doses de K20 (K) 4 139,449 34,862 3,40"
Interagio (S x K) 4 316,128 79,031 7,717
Residuo (b) 24 246,116 10,255
CVa (%) 12,40
CVb (%) 11,11
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacdo 0,52 241
Quadrados Médios
Doses de K20 92,323%%* 21,572™
Reg. Pol. Linear 81,425* 19,698%
Reg. Pol. Quads. 40,273™ 4,153
Reg. Pol. Cibica 123,517** 4,496
Desvio da Regressdo 124,08** 57,934*
Residuo 10,255 10,255

¥

e :significativoa 5 e 1%, respectivamente. ™; Nio significativo.
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Tabela 9A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca total da parte
aérea aos 49 dias apos a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de variacfo GL SQ QM F
Bloco 3 136,092 45,364 0,43"
Salinidade (S) 1 798,610 798,610 7,64
Residuo (a) 3 313,477 104,429
Doses de K20 (K) 4 2377,021 594,255 543"
Interagiio (S x K) 4 1250,237 312,559 2,86
Residuo (b) 24 2626,045 109,419
CVa (%) 9,05
CVb (%) 9,26
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K0 250,086™ 656,729%*
Reg. Pol. Linear 274,524™ 175,184
Reg. Pol. Quadr. 533,890™ 5,301™
Reg. Pol. Ciibica 143,149 5,301™
Desvio da Regressio 48.,78"™ 413,951%
. Residuo 109,419 109,419

¢ :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Nao significativo.

Tabela 10A: Quadro da anélise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos frutos aos 45
dias apos a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variacéio GL SQ QM F
Bloco 3 235,106 78,369 2,00™
Salinidade (S) 1 836,219 836,219 23,34
Residuo (a) 3 117,542 39,181
Doses de K20 (K) 4 1038,737 259,684 4,737
Tnteragdio (S x K) 4 1007,968 251,992 4,59
Residuo (b) 24 1317,908 54,913
CVa (%) 8.85
CVb (%) 10,48
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 102,974 408,702%*
Reg. Pol. Linear 100,521 204,168*
Reg. Pol. Quadr. 129,961™ 72,482%
Reg. Pol. Ciibica 0,5475" 1016,669**
Desvio da Regressfo 180,87% 341,489*
Residuo 54,913 54913

"o :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ": N#o significativo.
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Tabela 11A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca das flores aos 49
dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagido GL SQ QM F
Bloco 3 0,064 0,021 0,27™
Salinidade (S) 1 0,660 0,060 0,76%
Residuo (a) 3 0,238 0,079
Doses de K;0 (K) 4 0,171 0,042 1,12™
Interacéo (S x K) 4 0,720 0,180 4,76"
Residuo (b) 24 0,908 0,038
CVa (%) 40,38
CVhb (%o} 27,87 )
Nivel de Salinidade (dS m™)
Cansa de varia¢io 0,52 241
o Quadrados Médios
Doses de KO 0,1038™ 0,119*
Reg. Pol. Linear 0,2387* 0,443%%*
Reg. Pol. Quadr. 0,0009™ 0,018™
Reg. Pol. Cabica 0,1188"™ 0,005
Desvio da Regressio 0,0566% 0,009™
Residuo 0,038 0,038

E 3

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: N#o significativo.

Tabela 12A: Quadro da anélise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos ramos (caule
-+ folhas) aos 49 dias ap6s a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagdo GL SO QM F
Bloco 3 15,188 5,063 0,31™
Salinidade (S) 1 1,034 1,034 0,06™
Residuo (a) 3 49,093 16,365
Doses de K20 (K) 4 352,759 88,190 2,63%
Interagfio (S x K) 4 296,877 74,219 2,21%
Residuo (b) 24 804,605 33,525
CVa (%) 9,73
CVb (%) 13,93

“e  :sigmificativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Néo significativo.
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Tabela 13A: Quadro da anélise de varidncia ANAVA para fitomassa seca total da parte

acrea aos 63 dias apds a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de varia¢io GL SQ QM F
Bloco 3 169,980 56,660 0,64™
Salinidade (S) 1 0,044 0,044 0,00
Residuo (a) 3 265,095 88,365
Doses de K20 (K) 4 19452,177 4863,044 44"
Interacio (S x K) 4 7984,196 1996,049 183 5"
Residuo (b) 24 2610,666 108,778
CVa (%) 6,20
CVb (%) 6,88
) Nivel de Salinidade (dS m™) |
Causa de variagdo 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,0 4902,92%* 1956,18%*
Reg. Pol. Linear 3696,20** 1572,01%*
Reg. Pol. Quadr. 7015,46%* 314,167%
Reg. Pol. Cibica 803,533* 4962.425%*
Desvio da Regressdo 8096,47** 976,105%*
Residuo 108,778 108,778

“e :significativoaSe 1%, respectivamente. ™ Ndo significativo.

Tabela 14A: Quadro da analise de variincia ANAVA para fitomassa seca dos frutos aos 63
dias apos a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagdo GL SQ QM F
Bloco 3 44,646 14,882 0,21™
Salinidade (S) 1 35,100 35,100 0,50™
Residuo (a) 3 208,331 69,444
Doses de K20 (K) 4 10364,282 2591,070 4901
Interagfio (S x K) 4 4380,388 1095,097 20,727
Residuo (b) 24 1268,385 52,849
CVa (%) 7,69
CVb (%) 6,71
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 241
Quadrados Médios
Doses de K»O 2362,26%* 1323,91%%*
Reg. Pol. Linear 1879,92+% 734,792%%
Reg. Pol. Quadr. 2954 8o ¥* 49,9934
Reg. Pol. Cabica 10,568™ 3637,984**
Desvio da Regressio 4603,72** 872,934**
Residuo 52,849 52,849

3

¢ :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Nio significativo.
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Tabela 15A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para fitomassa seca das flores aos 63
dias apés a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de variacio GL SQ OM F
Bloco 3 0,046 0,015 0,79™
Salinidade (S) 1 0,075 0,075 3,86™
Residuo (a) 3 0,058 0,019
Doses de K,0 (K) 4 0,431 0,108 12,64
Tnteragdo (S x K) 4 0,955 0,239 27,99
 Residuo (b) 24 0,205 0,009
CVa (%) 28,97
CVb (%) 19,21
Nivel de Salinidade (dS m™)
Cansa de variacao 0,52 : 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,123%* 0,224%*
Reg. Pol. Linear 0,013% 0,6225+*
Reg. Pol. Quadr. 0,358** 0,2451%%*
Reg. Pol. Cbica 0,077* 0,010™
Desvio da Regressio 0,044" 0,0211™
Residuo 0,009 0,609

“e " :significativo a 5 e 1%, respectivamente, ™: Nio significativo,

Tabela 16A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para fitomassa seca dos ramos (caule
+ folhas) aos 63 dias apos a semeadura. Mossoro, 2004

(Causa de variagdo GL SQ QM F
Bloco 3 264,842 88,281 4,04™
Salinidade (S) 1 29,070 29,070 1,33™
Residuo (a) 3 65,606 21,869
Doses de K0 (K) 4 1501,248 375,312 8,89"
Interacio (S x K) 4 1093,584 273,396 647"
Residuo (b) 24 1013,648 42,235
CVa (%) 10,94
CVb (%) 15,21
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 561,203*%* 87,505*
Reg. Pol. Linear 299,98* 140,288*
Reg. Pol. Quadr. 829,75%+ 101,817%
Reg. Pol. Ctibica 616,382%* 105,560™
Desvio da Regressio 498,70* 2,355™
Residuo 42,235 42.235

Te ™ : significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Nfo significativo.
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Tabela 17A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento absoluto
aos 21 dias apos a semeadura. Mossoro, 2004

Causa de variacio GL SQ QM F
Bloco 3 0,0021 0,0007 6,87%
Salinidade (S) 1 0,0026 $,0026 25,60%
Resfduo (2) 3 0,0003 0,0001
Doses de K;0 (K) 4 0,0004 0,0001 0,32
Interagdo (S x K) 4 0,0025 0,0006 2,06%
Residuo (b) 24 0,0072 0,0003
CVa (%) 10,42
CVb (%) 18,03

k2

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Nio significativo.

Tabela 18A Quadro da analise de variincia ANAVA para taxa de crescimento absoluio aos
28 dias apos a semeadura. Mossor6, 2004

Causa de variagio GL SQ OM F
Bloco 3 0,0602 0,0201 0,37
Salinidade (S) 1 0,9272 0,9272 17,31%
Residuo (a) 3 0,1606 0,0535 :
Doses de K;0 (K) 4 1,4235 0,3559 21,79%%
Interacdo (S x XK) 4 1,2778 0,31%4 19,56%*
Residuo (b) 24 0,3920 0,0163
CVa (%) 20,02
CVb (%) 11,06
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagfio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K0 0,4530%* (,2217**
Reg. Pol. Linear 0,4202%* 0,2608**
Reg. Pol. Quadr. 0,0064™ 0,0355™
Reg. Pol. Clibica 0,4516%* 0.5267**
Desvio da Regressio 0,9361** 0,0639™
Residuo 0,0003 0,0003

“e  :significativoa 5 e 1%, respectivamente. ™; Nio significativo.
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Tabela 19A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento absoluto
aos 35 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variagio GL SQ ' OM F
Bloco 3 0,1289 0,0430 0,25™
Salinidade (S) i 2,9160 2,9160 17,33*
Residuo () 3 0,5047 0,1682
Doses de K,0 (K) 4 2,3279 0,5820 2,73
Interacfio (S x K) 4 48311 1,2078 5.67%%
Residuo (b) 24 35,1153 0,2131
CVa (%) 13,54
CVb (%) 15,24
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,7054"™ 1,0843%%
Reg. Pol. Linear 1,2285% 2,1206%*
Reg. Pol. Quadr. 0,0386™ 0,0135™
Reg. Pol. Ciibica 1,1122™ 1,0176*
Desvio da Regresséo 0,4424™ 1,1856%*
Residuo 0,2131 0,2131

“e :significativo a5 e 1%, respectivamente. **: Nio significativo.

Tabela 20A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento absoluto
aos 49 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variacio GL SQ oM F
Bloco 3 (,4008 0,1336 0,36™
Salinidade (8} 1 0,5881 0,5881 1,59
Residuo (a) 3 1,1089 0,3696
Doses de K;0 (K} 4 9,6856 2,4214 3,28%
Interagdio (Sx K) 4 7,8279 1,9570 2,65*
Residuo (b) 24 17,7119 0,7380
CVa (%) 10,43
CVb (%) 14,73
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagdo 0,52 2.41
Quadrados Médios
Doses de K,0 1,7141™ 2,6642%*
Reg. Pol. Linear 4,4756* 0,1904%
Reg. Pol. Quadr. 2,2721™ 0,0216™
Reg. Pol. Ciibica 0,0011™ 9,4381**
Desvio da Regressdo 0,1076" 1,0068"
Residuo 0,7380 0,7380

e : significativo a 5 ¢ 1%, respectivamente. ™ Nio significativo.
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Tabela 21A: Quadro da analise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento absoluto
aos 63 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variacfio GL SQ OM F
Bloco 3 0,8122 0,2707 0,22"
Salinidade (S) 1 4,0132 4,0132 3,39
Residuo (a) 3 3,6068 1,2023
Doses de K;0 (K) 4 52,0026 13,0006 17,39%*
Interacdo (8 x K) 4 34,6551 8,6638 11,59%%*
Residuo (b) 24 17,9379 0,7474
CVa (%) 39,75
CVb (%) 31,34
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 19,5060%* 2,1584%*
Reg. Pol. Linear 0,9501** 3,5581%
Reg. Pol. Quadr. 18,7804%* : 1,2036™
Reg, Pol. Cubica ' 1,3690™ 3,2718*
Desvio da Regressfio 47,9247%* 0,5998™
Residuo 0,7474 0,7474

3

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™; Nio significativo.

Tabela 22A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento relativo
entre 21 e 28 dias apds a semeadura. Mossoro, 2004

Causa de variagio GL SQ OM F
Bloco 3 0,0833 0,0278 2,93
Salinidade (S) 1 0,5153 0,5153 54,37
Residuo (a) 3 0,0284 0,0095
Doses de K;0 (K) 4 0,3056 0,0764 421**
Interagdo (S x K) 4 03025 0,0756 4,17%*
Residuo (b) 24 0,4354 0,0181
CVa (%) 16,18
CVb (%) 22,39
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,0547* 0,0973*%
Reg. Pol. Linear 0,0014™ 0,1428%
Reg. Pol. Quadr. 0,0014™ 0,0396™
Reg. Pol. Cibica 0,0410™ 0,1716*
Desvio da Regressdo 0,1750** 0,0352™
Residuo 0,0181 0,0181

Ed *

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™; No significativo.
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Tabela 23A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para taxa de crescimento relativo
entre 28 e 35 dias apds a semeadura. Mossoro, 2004

Causa de variagio GL SQ QM F
Bloco 3 0,0029 0,0010 0,35"
Salinidade (S) 1 0,0007 (,0007 0,26"
Residuo (a) 3 0,0084 0,0028 '
Doses de K;0 (K) 4 0,1352 0,0338 9,11%*
Interagio (5 x K) 4 0,0701 0,0175 4,73%*
Residuno (b) 24 0,0890 0,0037
CVa (%) 16,97
CVb (%) 19,47
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,0 0,0055% 0,0458%*
Reg. Pol. Linear 0,0024" 0,0714**
Reg. Pol. Quadr. 0,0004™ 0,0005%
Reg. Pol. Ciibica 0,0007™ 0,0740%*
Desvio da Regressédo 0,0184* 0,0375%*
Restduo (,0037 0,0037

“e  :significativo a 5 € 1%, respectivamente, ™: Nao significativo.

Tabela 24A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para taxa de crescimento relativo
entre 35 e 49 dias apds a semeadura. Mossoro, 2004

Causa de variagio GL SQ QM F
Bloco 3 0,0003 0,0001 0,23™
Salinidade (8} i 0,0048 0,0048 11,52%
Residuo (a) 3 0,0013 0,0004
Doses de K,0 (K) 4 0,0070 0,0017 0,84™
Interagiio (S x K) 4 0,0295 0,0074 3,53*
Residuo (b) 24 0,0500 0,0021
CVa (%) 10,59
CVb (%) 23,60
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,0068* 0,0023%
Reg. Pol. Linear 0,0180** 0,0018™
Reg. Pol. Quadr. 0,0022% 0,00002™
Reg. Pol. Ciibica 0,0031™ 0,0073*
Desvio da Regressdo 0,0039" 0,00009™
Residuo 0,0021 0,0021

67



Tabela 25A: Quadro da anélise de varidncia ANAVA para taxa de crescimento relativo
entre 49 e 63 dias apds a semeadura. Mossord, 2004

Causa de variacio GL SQ oM F
Bloco 3 0,0001 0,00004 0,20"
Satinidade (8) 1 0,0006 00,0006 3,43™
Residuo (a) 3 0,0006 0,0002
Doses de K0 (K) 4 0,0025 0,0006 6,93 %%
Interagdo (S x K) 4 0,0024 0,0006 6,79%*
Residuo (b) 24 0,0021 0,0001
CVa (%) 58,14
CVb (%) 40,09
Nivel de Salinidade (dS m')
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K0 0,0011%* 0,00007™
Reg. Pol. Linear 0,0006* 0,0001™
Reg. Pol. Quadr. 0,0011%* 0,00009™
. Reg. Pol. Ciibica 0,00006™ 0,00009™
Desvio da Regressfo 0,0028** 0,00000™
Residuo 0,0001 0,0001

“e " : significativo a 5 ¢ 1%, respectivamente. ™ Nio significativo.

Tabela 26A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para nimero de frutos comerciais
(Ncom). Mossoro, 2004

Causa de variagio GL SQ QM F
' Bloco 3 0,026 0,009 0,12
Salinidade (S) i 0,087 0,087 1,25™
Residuo (a) 3 0,209 0,070
Doses de K0 (K) 4 0,560 0,147 7,060™
Interagdo (S x K) 4 0,357 0,089 424"
Residuo (b) 24 0,505 0,021
CVa (%) 27,91
CVb (%) 15,33 7
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variaciio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,1162*# 0,1204*
Reg. Pol. Linear 0,0040™ 0,0065™
Reg. Pol. Quadr. 0,0145™ 0,3928%+*
Reg. Pol. Ciibica 0,1755%* 0,0152™
Desvio da Regressio 0,2709** 0,0672™
Residuo 0,021 0,021

¥

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: Niio significativo.
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Tabela 27A: Quadro da andlise de varifincia ANAVA para niimero de frutos totais (Ntotal).

Mossoro, 2004
Causa de variacio GL SQ ' QM F
_ Bloco 3 0,224 0,075 0,69™
Salinidade (S) 1 0,037 0,037 0,34™
Residuo (a) 3 0,324 0,108
Doses de K;0 (K) 4 0,133 0,033 1,31
Interagdo (S x K) 4 0,302 0,075 2,95
Residuo (b) 24 0,613 0,026
CVa (%) 19,80
CVb (%) 9.63
: Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variaciio 0,52 2.41
Quadrados Médios
Doses de K0 0,0482% 0,0606™
Reg. Pol. Linear 0,0014™ 0,0766™
Reg. Pol. Quadr. 0,1694™ 0,1020™
Reg. Pol. Cuibica 0,0212™ . 0,0640™
Desvio da Regressiio 0,0006™ 0,000006™
Residuo 0,026 0,026

* *

e :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™*; Nio significativo.

Tabela 28A: Quadro da analisc de variincia ANAVA para peso médio dos frutos
comerciais (PMcom). Mossord, 2004

Causa de variagio GL SQ QM ¥
Bloco 3 0,064 0,021 1,91™
Salinidade (S) 1 0,036 0,036 3,20™
Residuo (a) 3 0,034 0,011
Doses de K;0 (K) 4 0,043 0,011 0,71%
Interagdo (S x K) 4 0,048 0,012 0,80™
Residuo (b) 24 0,363 0,015
CVa (%) 8,44
CVb (%) 9,80

“e " : significativo a 5 e 1%, respectivamente, ™ Nao significativo.
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Tabela 29A: Quadro da andlise de varifincia ANAVA para peso médio total dos frutos
{PMiotal). Mossor6, 2004 '

Causa de variagio GL SQ QM F
Bloco 3 0,016 0,005 0,49%
Salimdade (S) 1 0,030 0,030 2,65%
Residuo (a) 3 0,034 0,011
Doses de K;0 (K) 4 0,049 0,012 1,69
Tnteragio (S x K) 4 0,149 0,037 5,107
Residuo (b) 24 0,175 0,007
CVa (%) 9,21
CVb (%) 7,44
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variacio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K;0 0,0415* 0,0082™
Reg. Pol. Linear 0,0010™ 0,0006™
Reg. Pol. Quadr. 0,0787%* 0,0135™
Reg. Pol. Cubica 0,0076"™ 0,0181™
Desvio da Regressdo 0,0786%* 0,0005™
Residuo 0,007 0.007

“e " :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™*; Nio significativo.

Tabela 30A: Quadro da andlise de varidncia ANAVA para produclio comercial (Pcom).

Mossord, 2004
Causa de variacio GL SQ QM F
Bloco 3 21,040 7,013 0,13%
Salinidade (S) 1 85,908 85,908 1,63™
Residuo (a) 3 157,603 52,534
Doses de K0 (K) 4 182,840 45,710 3,62"
Interagfio (S x K) 4 142,974 35,744 2,83
Residuo (b) 24 303,237 12,635
CVa (%) 36,71
CVb (%) 18,00
Nivel de Salinidade (dS m™)
Causa de variagio 0,52 2,41
Quadrados Médios
Doses de K,O 34,1076™ 47.3461*
Reg. Pol. Linear 1,7766™ 2,3088™
Reg. Pol. Quadr. 15,7834™ 145,4475%*
Reg. Pol. Citbica 73,0080™ 11,0040™
Desvio da Regressfo 45,8622™ 30,6241
Residuo 12,635 12,635

3

e :significativo 2 5 e 1%, respectivamente. ™: Nao significativo.
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Tabela 31A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para produgio total (Ptotal).

Mossoro, 2004
Causa de variagio GL SQ QM F
Bloco 3 116,613 38,871 0,57
Salimdade (S) 1 1,677 1,677 0,027
Residuo (a) 3 202,823 67,607
Doses de K;0 (K) 4 65,603 16,401 0,73™
Interacfio (S x K) 4 71,915 17,979 0,80™
Residuo (b) 24 539,401 22475
CVa (%) 2591
CVb (%) 14,94

*

e :significativo a 5 ¢ 1%, respectivamente. ™: Néo significativo.

Tabela 32A: Quadro da andlise de variincia ANAVA para condutividade elétrica do
extrato de saturacdo. Mossoré, 2004

Causa de variagio GL. SQ oM F
Bloco 3 19,44 6,48 4,35*%
Salinidade (S) 1 186,71 186,71 125,31%%
Residuo () 3 4,47 1,49
Doses de K20 (K) 4 2,40 0,60 0,33
Interagdo (S x K) 4 30,76 7,69 422%*
Residuo (b} 24 43,92 1,83
CVa (%) 21,08
CVb (%) 23,36

“e " :significativo a 5 e 1%, respectivamente. ™: No significativo.
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