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RESUMO

Com a edigdo da Lei 10.259/01(Juizados Especiais Federais), que trouxe em seu texto uma nova
defini¢o para infracfio penal de menor potencial ofensivo, estipulando que os delitos submetidos
ao seu &mbito de atuagfo seriam todos aqueles cuja pena maxima cominada em abstrato nfo
ultrapassasse dois anos ou multa, uma imensa controvérsia se instalou no ordenamento juridico
brasileiro, em virtude de ja existir um conceito diferenciado dessas espécies de infragdio no art. 61
da Lei n° 9.099/95, que estipulou a pena das infragdes sujeitas ao seu julgo em até um ano. Com
isso, véarios entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais surgiram com o intuito de solucionar a
intrincada problematica. H4 de se ressaltar, contudo, que a interpretagdo que mais se coaduna
com os ideais de justica e equidade € a que orienta a aplicabilidade da nova defini¢dio de infracio
de menor potencial ofensivo & Lei n® 9.099/95, por estar respaldada nos principios constitucionais
da isonomia, retroatividade da lei mais benéfica ao acusado e proporcionalidade, os quais
Inadmitem a coexisténcia de conceitos diversos para as mesmas situagdes faticas, o que
inevitavelmente geraria uma situagfio de flagrante injustica. Dessa forma, pode-se afirmar que,
por imposi¢do dos principios constitucionais acima aludidos, houve a revogacfio tcita de parte
do art. 61 da Lei n° 9.099/95 pelo art. 2° da Lei n° 10.259/01, o qual se encarregou de ampliar o
méximo da pena cominada para efeito de incidéncia da competéncia especial federal e estadual,
de um para dois anos. Portanto, reafirmar o entendimento da corrente j4 majoritaria em relagdo a
celeuma acima explicitada, embasando-se nos ditames constitucionais é o precipuo escopo desse
estudo, até porque, em nfo havendo ainda uma solugdo legal para a contradi¢io existente entre
ambos os preceitos normativos, mister se faz uma interpretagio voltada para a efetivagdo da
justica, sob pena de haver um desvirtuamento desse imprescindivel ideal por éxpressa disposi¢cio
de lei.

Palavras-chave: Infragio penal de menor potencial ofensivo — Contradicdo entre conceitos -
Isonomia — Retroatividade da Lei mais benéfica — Razoabilidade — Revogagdio técita —
Ampliagdo. :
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INTRODUCAO

No intuito de desburocratizagdo da justi¢a penal, o legislador brasileiro , no seu art. 98, § 1°,
previu a criagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, 0s quais teriam competéncia para
processar e julgar, respectivamente, as causas civeis de menor coﬁiplexidade e as infra¢des penais
de menor potencial ofensivo, mediante o procedimento oral e sumarissimo, permitidos, nas
hipéteses previstas em lei, a transacio é o julgamento de recursos por turma.s, de juizes de
primeiro grau.

A Lei 9.099/95 veio regulamentar o dispositivo constitucional ao incorporar ao mundo
juridico os .Juizados Especiais Civeis e Criminais no &mbito da justica estadual, encarregado-se,
especificamente em matéria criminal, de definir quais seriam as infragSes penais sujeitas ao seu
julgo, e trazendo, por conseguinte, & baila, o conceito de infragdo penal de menor potencial
ofensivo. Assim, de acordo com o art. 61 da supracitada lei, considera-se infragfio penal de menor
potencial ofensivo as contravéng:ées penais e os crimes a que a lei comine pena maxima ndo
superior a um ano, excetuados os casos em que a lei preveja procedimento especial. Nio havia,
no Ambito da Justigé Federal, a institui¢do dos Juizados Especiais Civeis e Criminais.

Mais recentemente, foi publicada a Lei 10.259/01, também por determinagdo de dispositivo
constitucional acrescentado a noésa Carta Magna pela Emenda n° 22/99, versando acerca dos
Juizados Especiais Civeis e Criminai.s Federais e acolhendo, no seu art. 1°, a aplicabilidade
subsidiaria da Lei 9.099/95, no que fosse compativel. Ao delimitar o seu ambito de .
aplicabilidade, a referida Lei, dispds, no seu art. 2°, que seria competente para processar € julgar
os feitos de competéncia da justica federal no que concerne as infracdes de menor potencial

ofensivo; e, como nio poderia abster-se de fazé-lo, conceituou, no paragrafo tinico do mesmo
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artigo, tais infragdes como sendo aquelas cuja lei cominasse pena maxima n#o superior a dois
anos ou multa.

Como se depreende das considerég:ﬁes acima feitas, hd um flagrante conflito entre ambas as
disposi¢des legais em relacdo a defini¢do de infragdo de menor potencial ofensivo, sendo que a .
Lei 9.099/95 fixa o limite de pena maxima em um ano, enquanto a Lei 10.259/01 o estende para
dois anos.

Diante da constatag;.éo dc tal dissonancia legislativa, suscitada esta a discussfio acerca da
aplicabilidade ou n3o da nova defini¢do de infracdio penal de menor potencial ofensivo trazida
pela Lei dos Juizados Federais no ambito da Justica Estadual.

Assim, divergentes s3o os entendimentos a respeito cie tal matéria, havendo os que
defendem a aplicabilidade imediata do art. 2°, paragrafo unico da Lei 10.259/01 & Lei dos
Juizados Estaduais, por derrogagfo tacita do art. 61 desta, em vii'tude de serem as infragGes
sujeitas ao julgo de ambas as leis de idéntica natureza e por ter a nova conceituacfio conteudo
mais benéfico ao acusado, 0 que autorizaria a aplicabilidade do principio constitucional da
retroatividade da lei mais benéfica; € os que preconizam a nfo aplicabilidade pelo fato de, apesar
de tratarem os dispositivos legais de matérias de natureza semelhante, deveriam se restringir ao
seu proprio ambito de atuagfio, por determinagfio das regras dq competéncia e por ser esta a
vontade do legislador federal.

Contudo, ¢é valido ressaltar, qﬁe a nova déﬁnigﬁo de infragdio de menor potencial ofensivo
trazida pela Lei dos Juizados Especiais Federais, se ndo aplicada a Lei dos Juizados Especiais no
ambito estadual, fere frontalmente os principios constitucionais da isonomia (CF, art. 5°) e o da
retroatividade da lei mais benéfica (art. 5°, XL), por se ter dispensado tratamento diferenciado
para situacSes faticas andlogas, o que consequencia a concessio aqueles que cometam crimes

cﬁjo julgamento compete & justica federal (em regra, mais graves) os beneficios oriundos dos
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procedimentos do Juizado Especial de forma bem mais ampla, em detrimento dos que cometam
infracdes sujeitas a processafnento no ambito do Juizado Especial Estadual (em regra, menos
graves), o que seria uma grave impropriedade; bem como se estaria negando ao-réu um direito
que lhe é constitucionalmente garantido, qual seja, a aplicabilidade de lei posterior que de
qualquer forma o beneficie, ainda que este tenha sido condenado com sentenca transitada em
julgado. Além do que, se estaria sobrepujando os principios da razoabilidade ou
proporcionalidade, que incutem uma interpretagdo que vise muito mais a jﬁsta e legitima -
aplicagdo da norma do que a obediéncia cega e irrestrita 4 sua letra.

Assim, desarraigado-se da preocupagio com o cumprimento irracional e asséptico da letra
da lei, constata-se que se .deve adotar o método da ponderagdo em detrimento da mera adequag@o
do fato & norma, alheia a qualquer juizo de valoragdo. Dessa forma, devera sempre a
interpretacio da lei ampliar o legitimo exercicio de direitos e nfo mitigé-lo, sobretudo se este
estiver amplamente amparado pela Lei Maior.

E de se considerar que as leis dos Juizados Especiais no ambito estadual e federal
provieram de um mesmo tronco legislativo (Lei Federal), bem como que a Lei 9.099/95 devera
ser aplicada subsidiariamente a Lei 10.259/01, sempre que ndo houver confronto, nfo subsistindo
a interpretagfio segundo a qual o legislador quis instituir dois sistemas absolutamente dissociados .
de juizados especiais (estadual e federal), € para tanto tenha elaborado dois conceitos distintos de
infrag@o penal de menor potencial ofensiyo.

Aderﬁais, as regras de delimita¢fio de competéncia, a exemplo da Lei 10.259/ 01, ndo tém o
condio de prever disposicSes manifestamente divorciadas acerca de situacdes faticas
semelhantes. Portanto, nada justifica que se venha conceder aoé cométam infracdes de menor
potencial ofensivo, que devam ser julgadag no dmbito da justica federal, tratament;) juridico mais

favoravel do que o dispensado aqueles que pratiquem as mesmas espécies de infragdes,as quais,
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de acordo com as regras de competéncia, devam se submeter ao julgo dos Juizados Estaduais.
Estar-se-ia , desse modo, violando flagrantemente o principio constitucional da isonomia ou
igualdade material, o quai Veda o tratamento discriminat6rio para as mesmas situagdes. |

E valido salientar, ainda, que por se tratar a “novatio legis” (Lei 10.259/01) de dispositivo
mais benéfico, devera retroagir para abarcar as situagdes processadas antes da sua vigéncia, para
que o principio constitucional da retroatividade “in bonam partém " seja respeitado:

Através do presente estudo, busca-se reforcar o entendimento, j4 majoritario, da
aplicabilidade do novo conceito de infragdes penais de menor potencial ofensivo a Lei 9.099/95,
por se tratar de interpretagio que mais se coaduna aos principios da- isonomia €
proporcibnalidade, bem como o da retroatividade da lei mais benéﬁca ao réu, os quais ndo
permitem a subsisténcia de situagdes absurdamente dissociadas da légica e do bom senso e,
sobretudo, dos ideais de justica .

De fato, a relevincia da discussfo do tema, o qual se tornou polémico desde a entrada em
vigor da Lei 10.259/01, motivou sobremaneira a sua escolha para a presente pesquisa. Ademais,
em virtude de ainda néo haver uma definigdo juridica consolidada acerca da materia, cabe ao
aplicador do direito interpreti-la de acordo com o seu convencimento, fato que imp&e uma
concepgdo desarraigada do legalismo extremado, para que se possa evitar que a contradigéo
cometida pelo legislador patrio venha a legitimar decisSes manifestameﬁte inconsistentes.

Dai a viabilidade desta pesquisa, a qual possui um cariter eminentemente teérico, com
abordagem metodolégica dialética e método biografico, buscando, através do embasamento
argumentativo acima esposado, solucionar a problematica que ora se afigura acerca do tema
proposto.

Portahto, o objeto de estudo dessa pesquisa se funda na admissibilidade da aplicagiio do

novo conceito de infragdes penais de menor potencial ofensivo trazido pela Lei 10.259/01 & Lei
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9.099/95, ampliando-se, assim, o maximo da pena abstratamente cominada para efeito de

incidéncia da competéncia especial, de um para dois anos.
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1. MOVIMENTOS DO DIREITO PENAL CONTEMPORANEO

Hodiernamente, existem duas correntes opostas que norteiam o Direito Penal, quais
sejam: a do Movimento da Lei e Ordem e a do Direito Penal Minimo, as quais possuem adeptos e
ferrenhos defensores na doutrina, jurisprudéncia e no povo que se manifesta por meio de seus
legitimos representantes legais na Cémara dos Deputados.

Avcorrente que se filia ao Movimento da Lei ¢ Ordem defende que a carcerizagdo e as
penaliza¢des, como a hedionda Lei 8.072/90, que define os crimes hediondos e seus
assemelhados, sdo as medidas necessarias e suficientes para o cohtrolé da criminalidade, sendo,
pois, os meios mais eficazes para se atingir os fins a que se destina a sangfio penal, quais sejam, a
puni¢fio e a ressocializagio do individuo. |

Por sua vez, a concepgio do Direito Penal Minimo prima pela aplicagdo de politicas de
discriminalizac3o, descarcerizacfio e despenalizagdo, em que o direito de ir e vir do individuo ¢
parcialmente mantido através da impoéig;ﬁo de penas privativas de liberdade ou pecuniarias, para
que efetivamente ocorra a sua reabilitagﬁo, por nfo ter sido o mesmo segregado da sociedade, e .
por nio ter, consequentemente, se distanciado dos valores morais e sociais que devem nortear o
comportamento humano, do contrario do que ocorre com as penas privativas de liberdade.
Inspirado nessa éorrente, o legislador patrio editou a Lei 9.099/95 (Juizados Especiais Estaduais)
e, mais recentemente, a Lei 10.259/01 (Juizados Especiais Federais).

E de se considerar, contudo, que, sendo o julgador o grande intérprete da lei diante do caso
concreto, deverd manter-se em uma posiciio eqiiidistante ehtre os dois extremos existentes
atualmente e expressos através das correntes acima explicitadas, atentando para os principios-

garantias existentes na Constitui¢fio da Reptiblica, os demais principios que informam o direito
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penal e os principios gerais do direito, para uma interpretacéio adequada dos fins da norma penal a
ser aiolicada, pois efetivam_ente a adoclio isolada de qualquer dos extremos simboliza
radicalizacdo e isso ndo ¢ recomendavel para quem tem como fungdo precipua julgar os atos dos
seus semelhantes, procurando dar a cada um o que ¢é seu por direito com base em seu livre
convencimento fundamentado. NZo obstante tal ressalva, ¢ forgoso o reconhecimento da
necessidade de se buscar a aplicacdo de medidas despenalizadoras' ante a constatacio da
ineficicia da imposicdo de pena privativa de liberdade no Ambito do sistema prisional brasileiro,
o que tem gerado um efeito contraposto, qual seja, o aumento da criminalidade, quando o que se

busca € reduzi-la; tal fato é, pois, preocupante e inconcebivel.

2. SISTEMA JURIDICO-PENAL BRASILEIRO NA SUA

VERTENTE PENITENCIARIA

Em que pese a evolugdio salutar da conscientizagfo dé que a privacdo da liberdade do
individuo através do seu confinamento em presidios, cujas condi¢es sdo sobre-humanas, por si
sO nunca resolveré‘ a intrincada prob}emética da criminalidade no nosso pais, ndo se torna
redundante. destacar que a ramificagdo do sistema juridico-penal encontra-se totalmente
sucateada, falida e abandonada pelas autoridades constituidas, as quais, ao longo das décadas, -
foram adiando a solugdo do problema, abstendo-se de adotar medidas que efetivamente
contribuissem para que a aplicagdo da pena atingisse o seu precipuo fim, qual seja, a
'ressdcializagﬁo do individuo. Dessa forma, constituem-se as -prisdes hoje em verdadeiros
depdsitos de pessoas humanas, um énus ildgico para o Estado, que néo possibilitando ao apenado

o desenvolvimento de qualquer atividade que promova a sua reinteégragiio a sociedade, o conduz a
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uma conclusio macabra, a de que o crime ¢ uma realidade que se impde, até porque, os
condenados que cumprem pena nas cadeias publicas brasileiras e outros estabelecimentos '
prisionais, os quais ndo oferecem as minimas condi¢des de salubridade, véem diariamente os seus
direitos humanos desrespeitados; ndo poderiam, com isso, jamais aprender a respeitar os direitos
humanos alheios.

O cumprimento da pena, pois, nfio deverd se ater tio-somente ao. carater punitivo-
retributivo, devendo haver um sentido pedagégico, que possibilite uma efetiva ressocializagdo e
reintegra¢do do condenado & sociedade, sob pena dela prépria sentir ao longc;_do tempo os
nefastos efeitos dessa politica carceraria classica, com os condenados :_saindo do céarcere pior do
que entram , para logo depois retornarem pela pratica de novo crime possivelmente de maior
gravidade, pois efetivamente e Iamelntavelmente ndo ha qualquer interesse politico-administrativo
de se corrigir essa aberragio do préprio homem no tratamento com os seus semelhantes. |

Dai a necessidade de se buscar solugBes alternativas ao confinamento dos apenados em
presidios, os quais nfio oferecem condigdes habeis a promover a efetiva reabilitag:ﬁo-i dos mesmos,
mas, do contrario, funcionam como um incentivo a pratica reiterada de crimes, uma vez que o
individuo submetido a tdo deprimente situag:io., distante da familia, de qualquer espécie de

principio moral, muitas vezes impossibilitado de exercer uma atividade que lhe confira o minimo

de dignidade, jamais poderia nutrir em seu intimo boas perspectivas.
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3. AS ONDAS RENOVATORIAS DE MAURO CAPPELLETTI

H4 muito se pretendia dar 3 comunidade brasileira uma nova forma de distribﬁigﬁo de
Justica, pre;tensamente mais célere e muito ménos ‘burocratizada, voltada para uma postura ‘
instrumental e efetiva. Tentou;se tal intento de duas importantes fonnaél

A primeira auferiu ao processo uma série de regras que o deixou seguro, cientifico,
independente e ' ideologicamente neutro.} Filiou-se a esta linha a tradicional Escola dos
Processualistas da USP, capiténeada por Enrico Tullio Liebman (por ocasifio dé sua estada no
Brasil) e seus seguidores primarios: José Frederico Marques, Luis Eulalio de Bueno Vidigal e
Alfredo Buzaid.

Na segunda corrente, apegados a doutrina de Mauro Cappelletti, perfilaram-se
doutrinadores, como por exemplo, José Carlos Barbosa Moreira, Kazuo Watanabe, Candido
Rangel Dir_lamarco, Ovidio Baptista. Adotaram como bandeira, uma postura instrumental, de
acesso 4 justiga, de um direito processual muito menos apegado a forma, de ideal renovatério, o .
que refletiu e vem refletindo fortemente nas legislacSes que se sucederam, cita-se a Lei dos
Juizados Especiais, o Cédigo de Defesa do Consumidor, o Estatuto da Crianga e do‘

Adolescente, dentre outro's.

4. A CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

As idéias que primam pelo ideal de justica menos arraigado as formas teve relevancia no
contexto juridico, com suporte para ser algada ao nivel Constitucional, quando da promulgagio

da Constitui¢sio Federal em 1988.
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Dessa forma, implantou-se no sistema juridico-processual brasileiro, mais
especificamente no art. 98, I da Constituigdo da Republica, os conceitos de causas de rhenor
complexidade e infracGes de menor potencial ofensivo, esta na esfera criminal, aquela na civel,
ambas com reflexos no direito material.

O dispositivo constitucional norteou o tratamento que o legislador devera dispensar as
infragdes minimas, adequando-se, para tanto, procedimento préprio, especializado, de modo oral

e sumarissimo, admitindo-se a transago penal.

5. JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS NO AMBITO DA

JUSTICA ESTADUAL

Em 26 de setembro de 1995, sete anos apds a promulgacdo da nossa Constitui¢iio Federal,
o Poder Legislativo brasileiro entregou a Nacgido a Lei n® 9.099, a qual dispde, na forma
preconizada no art. 98,1, da Lei Maior, acerca dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, no
ambito dos Estados e do Distrito Federal.

De écordo com o texto constitucional, tem o Juizado Especial Criminal competéncia para
processar e julgar as infrag:éeé penais de menor potencial ofensivo, mediante o procedimento oral
e sumarissimo, permitidos, nas hipéteses‘ previstas em lei, a transacéo e o julgamento de recursos
por turmas de jﬁizes de primeiro grau (art. 98, § 1° da CF). Os crimes de menor potencial
ofensivo se enquadram no principio da interven¢io minima, despenalizador, pois as Leis dos
Juizados Especiais propdem que as penas privativas de liberdade devem ser reservadas para os
casos em que constitua o Uinico meio de protegiio suficiente da ordem social frente aos ataques

relevantes.
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Essa lei deu particular relevancia & conciliagio das partes, criando a figura do conciliador,
como auxiliar da justiga, contribuindo, assim, para emprestar maior celeridade na resolugiio das
controvérsias, por permitir que as préprias partes, por meio da transag#o, ponham termo aos seus

conflitos.

5.1. PRINCIPIOS E CRITERIOS QUE NORTEIAM O PROCEDIMENTO

DO JUIZADO ESPECIAL

O art. 2° da Lei 9.099/95 se encarregou de explicitar os critérios e principios que deverdo
informar a marcha procedimental dos feitos levados 2 apreciagdo do Juizado Especial, analise-se, -
in verbis: “Art. 2°. O processo :orieri’:ta;r-se-é pelos critérios da oralidade, da simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade, buscando, sempre que possivel, a conciliagio
ou a transagio”.

A simplicidade, informalidade e celeridade sfo um particular modo de ser do processo dos
juizados especiais, e, portanto, verdadeiros critérios, mas a oralidade € a economia processual
configuram auténtiéos principios. Relativamente ao principio da economia processual, é valido
ressaltar que o mesmo € do tipo ideoldgico, que ndo informa em especial um ou outro processo,
mas qualquer processo em qualquer ordenamento processual.

De acordo com a renomada doutrinadora GRINOVER, em comentario ao art. 2° da Lei
9.099:

O artigo traga as linhas mestras dos Juizados, divisiveis em dois grupos:

a) no primeiro especifica os critérios orientativos da oralidade, simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade;

b) no segundo enuncia as finalidades principais de conciliagio e de transagio.

A conciliaglio, como forma de ser obtido o acordo entre as partes mediante a dire¢iio do
Juiz ou de terceira pessoa, é agora ampliada, dando-se eficacia ao comando
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constitucional do art. 98, I, que a admite nos Juizados:Especiais Civeis e Criminais”.
(sem grifo no original)'. '

Socorramo-nos, ainda, dos ensinamentos de FUX citado por CARVALHO e outros, ipsis

litteris:

.. os critérios que orientam o processo perante os Juizados Especiais — oralidade,
informalidade, celeridade — vdo cooperar para democratizar - a Justiga, para abrir suas
portas para causas que, na estrutura formal do Judicidrio, ndo tinham acesso as camadas
carentes da populagio®.

5.1.1. O PRINCIPIO DA ORALIDADE

De acordo com o ilustre processualista CHIOVENDA:

o processo oral, e, consequentemente, a oralidade, resolve-se na aplicagdo dos
seguintes principios: a) prevaléncia da palavra como meio de expressiio combinada com
o uso de meios escritos de preparacio e documentacio; b) imediacfio da relagdo entre o
juiz e as pessoas cujas declaragdes deve apreciar; c) identidade das pessoas fisicas que
constituem o juiz durante a condugio da causa; d) concentragdo do conhecimento da
causa num unico debate, a desenvolver-se numa audiéncia ou em poucas audi€ncias
contiguas; e) irrecorribilidade das interlocutérias em separado’.

No processo dos Juizados Especiais, a oralidade, além de ser um principio cardeal do

sistema, se caracteriza também como um critério, pois o processo pode ser instaurado com a

apresentaciio do pedido oral & Secretaria do Juizado (art. 14), e a defesa também pode ser feita

pela forma oral (art. 30).

A influéncia do principio da oralidade sobre o processo dos Juizados Especiais é que da

ao procedimento a caracteristica de sumarissimo.

! GRINOVER, Ada Pellegrini. Juizados ESpeciais Criminais: Comentdrios a Lei 9.099, de 26/09/95. 3 ed. Séo

Paulo: RT, 1999.

2 CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de, ALVIM, José Eduardo Carreira, CAMPOS, Anténio,
SILVA, Leandro Ribeiro da e PRADO, Geraldo Luiz Mascarenhas Prado. Lei dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais Comentada e Anotada. Rio de Janeiro: Liimen Juris, 2000.

3 CHIOVENDA, GIUSEPPE. [ustituicdes de Direito Processual Civil, vol. IIL. Sdo Paulo: Saraiva, 1969, p. 50.
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De acordo com os ensinamentos de NEGRAO citado por CARVALHO e outros: Pelo
principio da oralidade, o Juiz da instrugdo é o Juiz da sentenga. Se isso niio for possivel, ficara a

critério de seu sucessor ou substituto mandar repetir toda prova feita®.

5.1.2. O PRINCIPIO DA ECONOMIA PROCESSUAL

De acordo com esse principio o processo deve ser o tanto quanto possivel acessivel as
partes em relagdo as custas processuais, figurando no processo dos Juizados Especiais também
como um principio sistemaético, significando que o processo, além de gratuito, deve conter apenas
atos processuais indispensaveis ao atingimento da sua finalidade. Em favor desse principio, atua
outro, segundo o qual nenhum ato processual deve ser corrigido, repetido, ou anulado, se da sua
inobservancia nenhum prejuizo tiver resultado para a parte contraria; trata-se do principio da

sanacdo ou sanabilidade.

5.1.3. O CRITERIO DA SIMPLICIDADE

Esse critério determina que o processo ndo deve oferecer oportunidade para incidentes
processuais. Para tanto, toda a matéria de defesa deve estar contida na contestagfo, inclusive
eventual pedido contraposto do réu, em seu favor, exceto as argiiigdes de suspei¢do ou

impedimento do Juiz (exce¢Bes processuais), que se processam na forma do Cédigo do Processo

Civil.

* op cit., p.12.
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514.0 CRI’I‘ERIO DA INFORMALIDADE

Segundo esse critério os atos prqcessuais, quais sejam, peticdo inicial, contestagio,
argliicdes incidentais, requerimento, decisdes interlocutérias, devem ser praticados
informalmente, sem apegos a formas e ritos que possam comprometer a sua ﬁnaiidade. Mesmo
porque, os atos processuais sdo praticados pelas proprias partes (autor e réu), podendo sé-lo pela

forma oral, e, se for por escrito nfo dispdem elas de conhecimentos técnicos para peticionar.

5.1.5. O CRITERIO DA CELERIDADE

'De acordo com o que informa esse critério, o processo deve ser rapido, e tenninar no
menor tempo possivel, por envolver demandas simples, sem nenhuma complexidade juridica, a
fim de permitir ao autor a satisfac8o quase imediata do seu direito. Os hiposuficientes ndo podem
aguardar uma solugdio demorada, pois quase sempre lutam .em juizo pelo essencial para a

manutengio da sua sobrevivéncia.
5.2. CONCILIACAO E TRANSACAO NO JUIZADO ESPECIAL

A parte final do art. 2° da Lei 9.099/95 reafirma o compromisso do processo dos Juizados
Especiais com a busca de uma forma alternativa de justica fora da sentenca judicial, pelo que

estimula a conciliago e a transagao.
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A conciliagio nada mais é do que um meio de se realizar uma transacdo, que é uma
modalidade de prevengio ou término de um litigio mediante concessdes mutuas.

Diferem os dois institutos pela sua natureza, pois, enquanto a conciliagio é um ato
processual, a transagio ¢ um ato de contetido substancial. O alcance da transagfio serd dado pelo
interesse que os transatores possam ter na sua concretizagio, podendo beneficiar apenas a parte
autora (reconhecimento pelo réu do direito do autor), apenas a parte ré (desisténcia da pretensio
pelo autor), ou as duas partes (satisfacdo parcial da pretensfo de cada uma), sendo esta a mais

comuim.

5.3. COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS

O art. 60 da Lei 9.099/95 delimita, in verbis, a competéncia para o julgamento dos feitos
submetidos & sua jurisdi¢do: “Art. 60. O Juizado Especial Criminal, provido por Juizes togados
ou togados ¢ leigos, tem éompeténcia para a conciliac8o, o julgamento e a execugéo das infragGes
penais de menor potencial ofensivo”.

A possibilidade aberta por esse dispositivo legal & atuagfio, no ambito do Juizado, de
Juizes leigos ndo se estende a fungdo de julgar, mas, tdo soménte, a de conciliar, evitando-se a
n3o resolvida discussio da conveniéncia ou nfio de atribuir a fung&o judicante a leigos. Assim, no
Juizado, o leigo s6 pode atuar na fase de conciliagdo, reservando-se as do julgamento e da
execucdo ao Juiz togado. |

Preocupou-se, também, a Lei em atribuir ao Juizado as fases de conciliagdo, de '
julgamento e de execugdo de suas decisdes. Contudo, quanto a esta, sua competéncia é limitada a

pena de multa, conforme dispde o art. 84. Havendo pena restritiva de direito ou privativa de
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liberdade, a competéncia ¢é reservada ao 6rgio indicado pela Lei de organizagfio judiciaria do

Estado, segundo disciplina o art. 86.

5.4. CONCEITO DE INFRACAO DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO

DADO PELA LEI 9.099/95

Define o art. 61 da Lei 9.099/95: “Consideram—se infrac;ées penais de menor potencial
ofensivo, para os efeitos desta Lei, as contravengdes penais e os crimes a que a Lei comine pena
maxima ndo superior a um ano, excetuados os casos em que a Lei preveja procedimento
especial”.

Desse modo; o legislador & época inspirado pelas politicas criminais de descarcerizag¢do €
despenalizagdo, além de especiﬁcar a competéncia dos Juizados para determinadas infragbes
penais de menor potencial ofensivo ao bem juridico tutelado, instituiu os beneficios da transagio
penal e da suspensio condicional do processo, bem como o procedimento sumarissimo. Assim, € '
de competéncia privativa dos Juizados Especiais Criminais as seguintes infragSes: a) os crimes
em que a pena maxima privativa de liberdade em abstrato ndo seja superior a um ano,
considerando as eventuais causas de aumento e de diminuigdo da pena prevista na parte geral ou
especial do Cddigo Penal, bem como indiferentemente se a pena de multa ¢ cumulativa ou
alternativa & de liberdade por silenciar o legislador sobre esse fato; b) todas as contravengdes
penais, quer prevejam pena de multa isoladamente, cumulativamente ou alternati\.famente com a
pena privativa de liberdade de prisdo simples, mesmo no caso daquelas em que sejam superior a
um ano, como no caso do art. 24 da Lei de Contravencdes Penais, em respeito ao principio da

proporcionélidade, diante da natureza do denominado delito anfio, por sempre ter as
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contravenk;c”)es tido tratamento de infragBes penais de menor potencial ofensivo. Integram também
o rol de competéncia do Juizado Especial as contravengdes em que seja previsto procedimento
especial, a exemplo do Jogo do Bicho (Lei 1.508/51). |

Portanto, estando o operador do direito frente a um caso tipico penal, observando que o
quantum da pena maxima ndo é superior a um ano, ter-se-a o seu processamento policial e

judicial nos moldes da Lei 9.099/95.

5.5. REVOLUCAO DO PROCEDIMENTO NA ESFERA POLICIAL

Na policia judicidria alteraram-se sobremaneira as providéncias da autoridade policial que
antes eram externadas através do inquérito policial, trétando burocratica e indistintamente todas
as infragBes penais, desde as de menor intensidade até aos qﬁmes potencialmente lesivos, a
exemplo daqueles definidos como hediondos e os seus equiparados. O que representava um
verdadeiro contra senso a logica da prevengéo e repressdo criminal.

Ao entrar -em vigor a nova lei (9.099/95), os casos considerados de menor potencial
ofensivo s3o apurados de forma distinta, dando-se um tratamento menos formal, que consiste na
condugio do autor do fato delituoso imediatamente ao Poder Judiciario depois de ter sido lavrado
o termo circunstanciado, um formulario padrio, muito menos burocratico que os inquéritos

policiais.
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5.6. 0 PODER JUDICIARIO E O MINISTERIO PUBLICO NO CONTEXTO

DA LEI 9.099/95

A Lei dos Juizados Especiais alterou, de forma profunda, a intervengiio dos 6rggos do
Poder Judiciario e do Ministério Ptblico, quando do tratamento voltado para as infragdes penais
de menor potencial ofensivo, principalmente em relagdo a hipétese de conciliacdo prévia, que

enseja a negociacdo, transacfo e a existéncia de conciliadores.

6. A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 22/99 E OS JUIZADOS

ESPECIAIS FEDERAIS

Denfro de uma onda que apregoa profundas reformas no Poder Judicidrio brasileiro,
inclui-se a Justiga Federal, para que, neste nivel também fossem implantados Juizados Especiais,
nos mesmos moldes daqueles ja existentes nos Estados e Distrito Federal. Ou seja, com a mesma
esteira ideoldgica de desburocratizar os servigos judicirios, dando aos usuarios cio sistema uma
justica mais proxima e agil. Enfatize-se a importancia desses movimentos renovatérios, sobretudo
no que diz respeito ao acesso a justica pelo cidadfio, que muitas vezes, diante do excessivo
formalismo dos procedimentos judiciais se encontrava obstado de pleitear a solugdio das suas
céntendas, e consequentemente de ter o seu direito satisfeito.

Justamente por isso é que o legislador constitucional trouxe para o mundo juridico a
Emenda Constitucional n® 22, em 18 dq margo de 1999, acrescentando & redagfio do art. 98, da

Constituicio da Republica, o paragrafo tinico, visando possibilitar o intento.
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Passado um triénio da Emenda Constitucional n° 22/99, editou-se a Lei n° 10.259, em 12
de julho de .2001, a qual institui, no ﬁm-bito Federal, os Juizados Federais Civeis e Criminais.

O conteido dos dispositivos da Lei 10.259/01 aplica-se de >forma subsidiaria e .
complementar 4 Lei 9.099/95, no que nio conflitar. Ea redacéio «do art. 1° da retro-mencionada
Lei. Isto quer dizer que todas as disposi¢Bes materiais, como também , as processuais referentes
as fases preliminar e da fransac;ﬁo penal , ao procedimento sumarissimo obedecerfo no que no
for incompativel com a Lei 10.259/01, ao disposto na Lei 9.099/95. Portanto, muitos dos
principios e critérios que norteiam os procedimentos do Juizado Especial no dmbito da Justica
Estadual sfo aplicados ao Juizado Especial Federal, sobretudo ds que dizem respeito a celeridade,
economia processual e informalidade, que sempre constituiram o embasamento 16gico para a

criag@o dos Juizados Especiais, sob a 6tica da desburocratizagéo da justica.

6.1. VACATIO LEGIS DA LEI 10.259/01

Previu o art. 27 da Lei 10.259/01 o periodo em que a mesma entraria em vigor : “esta Lei
entraré em vigor seis meses apOs a data da sua publicagfo”. Portanto, somente em 13 de janeiro
de 2002, passaria a ter forga normativa, periodo que se denomina vacatio legis.

Por ébvio que o periodo da vacatio legis é bastante salutar até para se divulgar o conteudo
e amplitude do novo texto da Lei e também dar um certo lapso de tempo para que o Poder
Judicidrio Federal se organizasse. Notoriamente quanto aos dispositivos contidos no art. 22,
paragrafo unico: juizado itinerante; artigo 23: limitagdo de trés anos da competéncia dos Juizados
Civeis, no ;lue especifica; artigo 24: criagdo de programas de informatica e cursos dirigidos aos

magistrados e aos servidores; artigo 25: limitacio de remessa das agGes ja ajuizadas.
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Nesse aspecto, os Juizados Especiais Estaduais foram menos privilegiados, visto que o
legislador ordindrio concedeu aos Estados e Distrito Federal um lapso de sessenta dias apés a

publicagio, para que a Lei comegasse a vigorar.

6.2. CONCEITO DE INFRACAO DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO NA

LEI DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

O art. 2° da Lei n® 10.259/01 delimita, numa escala Valoraiiva émpliada, se comﬁar'ada ao
da Lei dos Juizados Especiais Estaduais; os crimes de sua competéncia como sendo aqueles em
que a “lei comine pena maxima néo superior a dois anos, ou multa”.

Os crimes de interesse da Justica Federal estdo relacionados diretelmente pela Constitui¢go
Federal, quando no art. 109 e incisos, diz ser da competéncia dos Juizados Federais, processar €
julgar: I- os crimes politicos; II- as infraéées penais praticadas em detrimento de bens , servigos
ou interesses da Unifio e de suas 'entidades autarquicas ou empresas publicas. Excluem-se as
contravengdes e ressalvadas as competéncias das Justi¢as Especializadas Eleitoral e Militar; III- .
Os crimes cometidos a bordo de aeronaves ou navios, exceto se os militares; IV- os crimes de
ingresso ou permanéncia de estrangeiros; V- os crimes contra a organizaco do trabalho; VI- e os
previstos nas Leis n° 8.137/90 e 8.176/90, crimes contra a ordem tributaria, econdmica e. contra
relacdes de consumo. E valido ressaltar que esse rol é apenas exemplificativo e nfo taxativo,
podendo, pois abarcar outros crimes que nfo estejam expressamente previstos nb texto
constitucional.

Analisando-se, pois, comparativamente, as defini¢des de infragdo de menor potencial

ofensivo trazidas pelas Leis 9.099/95 e a Lei em comento, constata-se que houve uma ampliagdo
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conceitual ao que se tem como infragio de menor potencial ofensivo na estrutura juridico-penal
brasileira, pois a nova Lei (10.259/01) determinou que os delitos sujeitos ao seu julgo seriam

aqueles cuja pena cominada em abstrato nfo ultrapassasse dois anos ou multa.

6.3. INADMISSIBILIDADE DO PROCESSAMENTO DAS INFRACC)ES

PENAIS NO AMBITO DA JUSTICA FEDERAL

O art. 109, IV, da Constitui¢do Federal exclui o processamento das contravengdes penais
perante a Justica Federal.

Ante a vedago constitucional, o Superior Tribunal de Justi¢a, por meio da Sl’lmula n° 38,
sedimentou entendimentc; sobre a matéria: “Compete a Justica Estadugl Comum, na vigéncia da
Constitui¢do de 1988, o processo por contravengdo penal, ainda que praticada em detrimento de
bens, servigos ou interesses da Unifo e sﬁas entidades.”.

Ha, contudo, uma situagdo em que se permite o julgamento das contravengdes penais,
perante a Justica Federal: quando houver conexidade entre as condutas delituosas e, portanto,
estando o processo e julgamento unificados, obrigatoriamente no Judicidrio Federal. Também
sobre este topico, hd expressa maﬁifestagﬁo do Superior Tribunal de Justica, emanada pela
Sumula n°® 122, in verbis: “Compete 2‘1‘ Justiga Federal o processo ¢ julgamento unificado dos
crimes conexos de compéténcia federal e estadual, ndo se aplicando a regra do art. 78, 11, a, do
C(')digo de Processo Penal.”.

Porfanto, relativamente as contraven¢des penais, por forca da vedagdio constitucional do
seu julgamento pela Justica Federal, serfio estas processadas perante a Justica Estadual Comum,

o que justifica a omiss@o do art. 2° da Lei 10.259/01 em relag@o as mesmas.
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6.4. DA BENIGNIDADE DOS EFEITOS DA NOVA CONCEITUACAO DE

INFRACOES DE MENOR POTENCIAL OFENSIVO TRAZIDA PELA LEI

10.259/01.

Respaldada na fun¢do conciliatéria que foi conferida pela Carta da Repiiblica aos Juizados
Especiais Criminais (art. 98, inciso I, primeira parte, da CF), a Lei n® 9.099/95 criou mecanismos
que impelem as partes envolvidas na lide a uma solug3o acordada, com o objetivc; primordial de
buscar, evitando o formalismo excessivo, a paz social € uma rapida solugﬁo dos conflitos de
Interesses, objetivo esse que encontra‘apoio na ténue repercussio das condutas abarcadas pelo
referido diploma legal.

Exemplificam e consubstanciam a premissa acima langada, além da previsio do
procedimento sumarissimo, a possibilidade de composi¢do civil dos danos, pela qual se busca
resolver ou ao mienos reduzir o dano social resultante do fato delituoso, e a de transagdo penal
que, ressalte-se, estabelece hipdtese impar de mitigagio do principio da obrigatoriedade da ag3o
penal publica, através da qual o Ministério Piblico podera propor a aplicagio imediata de pena
restritiva de direito ou multas. Diferem os aludidos institutos quanto ao procedimento,
oportunidade e legitimidade. Todavia, se equivalem na desconsiderago ao principio da verdade
real, no tocante a0 momento de concessdo dos beneficios: nfo se discute a plausibilidade da
acusacdo, a pujénc;a ou a completa inexisténcia de fatos elucidativos acerca do crime e de sua
autoria, _enﬁm, nfio se cogita acerca da efetiva responsabilidade penal do agente no fato sob
exame. o

A afirmacfo acima feita é confirmada pelo fato de, na composic¢do, por implicar renincia

ao direito de queixa ou répresentagfo, os efeitos penais inexistem. E na transagdo, no que pese o
- 1
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afirmado carater condenatério da sentenga homologatéria, inelutavelmente presente ante a
imposi¢do de uma sangdo penal yoluntariamente aceita pelo agente, ndo hd qualquer
reconhecimento de culpabilidade, pelo que sequer figura na certidio de antecedentes criminais,
exceto para fins de vedago de nova concessio do beneficio no prazo de cinco anos (art. 76, § 4°,
da Lei n® 9.099/95), sob pena de causar constrangimento ilegal sanavel pela via heréica do
habeas corpus.

Incontestavel &, pois, a-conclusdo de que esses institutos conferem ao réu situacfio juridica
mais favoravel, pelo que alcangam fatos anteriores a sua vigéncia, por for¢a da retroatividade da
lei penal mais benéfica, uma vez que. a imperativa observancia de tal axioma ndo pode ser
resumida a extingio ou abrandamento de preceitos cominatdrios e/ou sancionatérids, pois a maior
benignidade pode provir também de outras circunstincias, tais como um lapso prescricional mais
curto, uma classe distinta de pena, uma nova modalidade executiva de pena, o cumprimento
parcial da mesma, as previsdes sobre .as condi¢des de concessdio do sursis, a liberdade

condicional, etc.

7. OS PRINCiPIOS DA IGUALDADE, RETROATIVIDADE DA

LEI PENAL MAIS BENEFICA E PROPORCIONADADE:

b

De acordo com o ilustre constitucionalista MORAES:

a Constituiciio Federal de 1988 adotou o principio da igualdade de direitos, prevendo a
igualdade de aptidio, uma igualdade de possibilidades virtuais, ou seja, todos os
cidadios tém o direito de tratamento idéntico pela lei, em consonincia com os critérios
albergados pelo ordenamento juridico’.

5 MORAES, 'Alexandre de. Direitos Humanos Fundamentais: teoria geral, comentarios aos arts. 1° a 5° da
Constituiciio da Reptiblica Federativa do Brasil, doutrina e jurisprudéncia. Cole¢fio Temas Juridicos. 3 ed. Sdo Paulo: .
Atlas, 2000. ‘
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Assim, o principio da isonomia, previsto na Lei Maior, veda a discriminac3o injustificada,
que ndo encontre guarida em finalidade acolhida pelo Direito. Ou seja, o que se quer é que
individuos que estejam numa situaco juﬁdica equivalente tenham o mesmo tratamento por parte
da lei, para que nfo se verifique o inconcebivel desvirtuamento dos ideais de justica ao se admitir
a existéncia de dois pesos e duas medidas para as mesmas situagdes faticas.

Nao obstante ter a Lei n® 10.259/01 a pretensdo de ser aplicada tdo somente ao dmbito da
Justica Federal, nfo ha razdo légica para que a voluntas legis seja mantida, uma vez que, em
sendo os delitos submetidos ao juigo dos Juizados Especiais Federais da mesma natureza
daqueles afeitos aos Juizados Especiais Estaduais, nfo pode subsistir a orientagdo segundo a qual
devem ser aplicados efeitos penais diversos, baseando-se unicamente na diferenciagdo existente
quanto a competéncia, o que feriria frontalmente o principio constitucional da igualdade material
ou isonomia, mormente quando se verifica que os supramencionados érgéos, vinculados ou néo
ao Poder Judiciario Federal, sio todos integrantes da chamada jurisdi¢o ordinaria ou comum.

Relativamente ao principio da r.etroatividade da lei mais benéfica ha de se considerar que
em tendo a Lei 10.259/01 previsto a ampliagdo do rol de condutas tipificadas pelo direito -
material que podem ser alcangadas pelo procedimento do Juizado Especial, ampliacio esta
causada por sua conceituagfo de infragdes de menor potencial ofensivo, deverd a mesma abarcar
0s casos ocorridos anteé da sua entrada em vigor, ainda que definitivamente julgados, por
expressa determinagio do art. 5°, XL da Constituiciio Federal, bem como do art. 2°, pardgrafo
unico do Cédigo Penal. Assim, a orientagdo mais justa e legitima € a que busca a aplicagéo do
novo conceito de infragdes de menor potencial ofensivo, a qﬁal abrange todos os crimes cuja

pena em abstrato cominada nfio ultrapasse dois anos ou multa, & Lei 9.099/95, pois ser a lei



33 -

posterior (10.259/01) mais benéfica. Recorramos aos ensinamentos de MIRABETE sobre a
matéria:

Ainda que assim ndo entendesse, o artigo 2°, pardgrafo tinico do Cédigo Penal, é
taxativo, assegurando a aplicagdo da Lei posterior mais benigna aos fatos anteriores,
ainda que decididos por sentenga condenatéria transitada em julgado. N3o se infringe a
regra constitucional que preserva a coisa julgada no artigo 5°, XXXVI, da CF, porque
este dispositivo se refere apenas as garantias individuais e nfo aos direitos do Estado
como titular do jus puniendi®, .

Por fim, o principio da razoabilidade induz a uma interpretagdo que leve muito mais 2
efetivagdo da justica do que & obediéncia irrestrita & letra fria da lei. Deve-se, pois, nesse
diapasdo, bﬁscar a pacificagdo para a discussio que foi gerada em torno da aplicabilidade ou ndo
da nova definicdo de infragfo d‘e menor potehcial ofensivo trazida pela Lei 10.259/01 aos
Juizados Especiais Estaduais, de forma que se n#o permita a concretizacdo de situagGes
completamente dissociadas da boa légica juridica, como se admitir que duas pessoas que fenham
cometido a mesma espécie de delito sejam submetidas a tratamentos diferenciados, por uma mera
questio de regra de competéncia. Dentro, pois, da problemética ora levantada, ¢ mister a
realizagdio de uma exegese que se norteie pela razoabilidade ou proporcionalidade, a fim de que
haja o respeito aos principios inerentes ao nosso ordenamento juridico, sobretudo os
constitucionais, considerando-se sempre a efetividade do processo em detrimento da sua

excessiva legalidade.

S MIRABETE, Julio Fabrini. Manual de Direito Penal. Vol.1. Parte Geral. Sao Paulo, Atlas, 2000.
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8. DA APLICABILIDADE DA NOVA DEFINICAO 'DE

INFRACAO DE MENOR POTENCIAL OFENSVO A LEI 9.099/95.

Pode;se constatar, a evidéncia dos argumentos até entfio esposados, Que desde a entrada em
vigor da Lei n° 10.259 de 12 de julho de 2001, foi suscitada no ordenamento juridico brasileiro
uma acirrada discussfo acerca da aplicabilidade do novo conceito de infragio de menor botencial
ofensivo trazido por essa lei ao Juizado Especial Estadual, havendo os qu.e defendem a
aplicabilidade imediata da nova conceituagdio a Lei n° 9.099/95 e os que, por sua vez, acreditam
na existéncia de dois conceitos diversos de crimes de menor potencialidade lesiva, devendo cada
um deles se‘ restringir & sua propria area de atuacio.

Filiamo-nos a tese da admiésibilidade da ampliacdo do conceito de infragSes de menor
potencial ofensivo do art. 61 da Lei 9.099/95. Tal entendimento se funda nos principios da
isonomia e da proporcionalidade, bem como da retroatividade, da lei mais benéfica,
constitucionalmente previstos, segundo os quais, respectivamente, ¢ vedado o tratamento
diferenciado para situagdes faticas semelhantes, bem como a aplicabilidade da norma que
confronte com o sistema no qual se encontra inserida, admitindo-se neste ultimo caso, a restrigdo
~ou ampliagdo do seu dmbito de validade, se tal confronto se der em relagdio a lei cujo valor deva
prevalecer; além do que, de acordo com o tltimo principio, devera a lei, desde que seja mais
benéfica para o réu, retroagir para abaréar situagdes ocorridaé antes da sua vigéncia.
Corroborando os argumentos acima esposados relativamenté ao principio da isonomia,
apresenta-se o entendimento de CANOTILHO:

t

Quando nfo houver motivo racional evidente, resultante da ‘“natureza das
coisas”, para desigual regulagdo de situagdes de facto iguais ou igual regulagfio
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de situagdes de facto de31gua1s pode considerar-se uma lei que estabelece essa
regulagfio, como arbitraria’.

Por ter a Lei n° 10.259/01 natureza mista, contendo dispositivos materiais e processuais
concomitantemente, a regra expressa no artigo 2° do Cédigo de Processo Penal que diz‘que alei |
processual penal aplicar-se-é desde logo, sem prejuizo da validade dos atos realizados sob a
vigéncia da lei anterior, ndo pode ser aplicado sem antes verificar o disposto no artigo 2°,
paragrafo unico do Cédigo Penal acerca do principio da retroatividade da lei penal mais benéfica.

CAPEZ:

se a norma processual penal possuir também cariter material penal, aplicar-se-do,
quanto a sua disciplina intertemporal, as regras do art. 2° paragrafo vinico do Codigo
Penal e art. 5°, XL da Constituigio Federal; em outras palavras, atnbulr-se -4 efeito
retroativo ao dispositivo que for mais favoravel ao réu®.

Dessa forma, a partir de 13 de janeiro de 2002, quando a Lei dos Juizados Especiais
Federais entrou em vigor, as agdes dos crimes em que a pena méxima nio ultrapasse dois anos e
que antes n3o eram abarcadas pela Jurisdicio dos Juizados Especiais Criminais Estaduais,
tainbém, por ser de procedimento especial, deverfo ser iniciadas através de Termo
Circunstanciado de Ocorréncia e seguirdo os mesmos ritos que a Lei n° 9.099/95 prevé, como a
fase preliminar, transagéo penal, procedimento sumarissimo. Devem ser, também, revisadas as
acBes anteriores mesmo que ja decididas por sentenca condenatériav transitada em julgado e,

by

consequentemente, beneficiar o agente que esta sendo submetido a execugio da pena ou da

medida de seguranga. De igual maneira pensa GOMES, de cujos ensinamentos nos valhamos:

.. nossa opinido é no sentido de que deve ser aplicado nos juizados estaduais o conceito
(novo) de infragdo de menor potencial ofensivo. Por qué? Porque sobre o legislador
ordinério estd a vontade do Constituinte (a Constitui¢io). Nenhum texto legal ordinario

7 CANOTILﬂO, JJ Gomes. Constituicdo Dirigente e Vinculagdo do Legislador. Coimbra: 1982. p. 382.

8 CAPEZ, Fernando. Curso de Processo Penal. 3 ed. Sio Paulo, Saraiva, 1999.



36

pode, sem justo motivo, discriminar situagSes. Se o crime da mesma natureza é julgado
pelas Justigas Estadual e Federal, deve receber o mesmo tratamento juridico.” -

Nzo obstante o entendimento de alguns, no sentido da nfo aplicabilidade da nova defini¢fio
trazida pela Lei 10.259/01 & Lei dos Juizados Estaduais, conforme ja se afirmou outrora, a
corrente majoritaria se posiciona no sentido de que hbuve a revogagdo tacita do art. 61 da Lei
9.099/95, devendo ser aplicado um c'onceito unificado para ambas as leis. Assim, doutrina e
jurisprudéncia ja se solidificam de acordo com esse entendimento. Acorramos, pois, a afirmagéo -
de MIRABETE:

A Lei n° 10.259, de 12 —7-2001, dispondo sobre a instituicio dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais no 2mbito da Justica Federal, passou a definir as infraces de menor
potencial ofensivo para os efeitos desse diploma como “os crimes a que a lei comine
pena maxima ndo superior a dois anos, ou multa, sem restrigdes”. Diante desse
dispositivo, ja se defende a idéia de que derroga ele, tacitamente, pelo principio
constitucional da isonomia, o art. 61 da Lei n® 9.099/95."

A idéntico entendimento chegou a 5* Camara do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,
in verbis:

Com o advento da Lei n° 10.259/01, restou ampliado o conceito de infragiio penal de
menor potencial ofensivo, por exigéncia da isonomia Constitucional (RES n°
7000736428 — 5* Camara Criminal — TIRGS — Relator Desembargador Amilton Bueno
de Carvalho — data do acérdzo : 20/02/2002).

De acordo, ainda, com o pronunciamento do STJ, em acdérdiio da relatoria do Min. Félix

Fischer: Consolidou-se reconhecimento da derrogagfio ticita do art. 61 da Lei 9.099/95, e por conseqiiéncia a

ampliacdo do conceito de infragio de menor potencial ofensivo, inclusive aos juizados estaduais, para dois anos.

(STJ, RHC 12.033-MS, j. 13.08.02).

® GOMES, Luiz Flavio. STJ decide: pena até dois anos vale para os Juizados Criminais e também para a suspensdo
do processo. Disponivel em: <http//spereta.adv.br/pagina_indice.asp?iditem=993> Acesso em: 20 mar. 2003.

1 MIRABETE, Julio Fabrini. Processo Penal. 13 ed. rev. e atual. até dezembro de 2001. Sdo Paulo:Atlas,
2002.



37

E de ressaltar, que a tese ora defendida da aplicabilidade da nova defini¢io de infracio de
menor potencial ofensivo a Lei n° 9.099/95 decorre do principio da isonomia e
proporcionalidade, contudo, o legislador foi enfatico em expressamente assinalar que éra para os
efeitos daquela lei, motivo pelo qual nfio ha que se entender que os crimes de procedimentos
especiais excepcionados pela mesma abrangeriam o novo conceito quando nele nada trata,
permanecendo a excegdio no ambito estadual, havendo alteragfio tdo-somente no que diz respeito
ao quantum da pena privativa de liberdade cominada ou nfio com a pena de multa como
alternativa, sob pena de nos transformarmos em legisladores positivos quando da aplicacio da lei

no caso concreto.
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CONCLUSAO

Cpnsiderando-se que as leis dos Juizados Especiais no ambito estadual e federal provieram
de um mesmo tronco legislativo (Lei Federal), bem como que a Lei 9.099/95 devera ser aplicada
subsidiariaﬁwnte a Let 10.259/01, sempre que n#o houvér confronto, nio pode subsistir a
interpretacio segundo a qual o legisladdr quis instituir dois sistemas absolutamente dissociados
de juizados especiais (estadual e federal), e para tanto tenha elaborado dois conceitos distintos de
infracdio penal de menor potencial ofensivo.

Ademais, as regras de delimitagio de competéncia, a exemplo da Lei 10.259/ 01, n3o tém o
conddo de prever disposicdes manifestamente divorciadas acerca de situagdes faticas
semelhanteé. Portanto, nada justifica que se venha conceder aos cometam infragées de menor
potencial ofensivo, que devam ser julgadas no dmbito da justica federal, tratamento juridico mais
favoravel do que o dispensado. aqueles que pratiquem as mesmas espécies de infragdes,as quais,
de acordo com as regras de competéncia, devam se submeter ao julgo dos juizados estaduais.
Estar-se-ia , desse modo, violando flagrantemente o principio constitucional da isonomia ou
igualdade material, o qual veda o fratamento discriminatério para as mesmas situacgdes.

E valido salientar, ainda, que por se tratar a “novatio legis” (Lei 10.259/01). de dispositivo
mais benéfico, devera retroagir para abarcar as situagdes processadas antes da sua vigéncia, para
que o principio constitucional da retroatividade “in bonam partem” seja respeitado.

Dessa forma, ¢ de se concluir qué o art. 61 da Lei 9.099/95 foi tacitamente revogado, dada a
impossibilidade, ante a vedagfo constitucional, de coexistirem disposi¢des distintas referentes a
mesma realidade fatica; sendo que, até por uma questdo de economia processual, devera ser

aplicado o limite méximo de dois anos para definir quais sejam as infragdes de menor potencial
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ofensivo em ambos os &mbitos de atuagfio dos juizados (estédual e federal). Alias, esse é o
entendimento predominante na doutrina e que est4 se consolidando na Jurisprudéncia.

E em virtude de ainda nfio haver uma defini¢fo juridica consolidada acerca da matéria,
devera o aplicador do direito, de acordo com o seu livre convencirfiento € para que haja a
efetivagio da justica, interpretd-la de forma desarraigada do legalismb extremado, para que se -
possa evitar que a contradi¢do cometida pelo legislador patrio venha a legitimar decisGes
manifestamente inconsistentes.

Dessa forma, através do presente estudo, buscou;se reforcar o entendimento, ja mvajoritério,
da aplicabilidade do novo conceito de infragSes penais de menor potencial ofensivo a Lei
9.099/95, por se tratar de interpretagfo que mais se coaduna aos principios da isonomia e
proporcionalidade, bem como o da retroatividade da lei mais benéfica ao réu, os quais ndo
permitem a subsisténcia de situagSes absurdamente dissociadas da logica e do bom senso e,

sobretudo, dos ideais de justica.
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LEI N° 9.099, DE 26 DE SETEMBRO DE 1995.

Dispbe sobre os Juizados Especiais C/ve/s e
Crlmmals e da outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a segumte Lei:

CAPITULO I

DISPOSICOES GERAIS

Art. 1° Os Juizados Especiais Civeis e Criminais, 6rgdos da Justica Ordinaria, serdo
criados pela Unido, no Distrito Federal e nos Territdrios, e pelos Estados, para
conciliagéo, processo, julgamento e execugio, nas causas de sua competéncia.

Art. 2° O processo orientar-se-4 pelos critérios da oralidade, simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade, buscando, sempre que possivel, a
conciliagdo ou a transagao.

CAPITULO II

DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS
SECAO I

DA COMPETENCIA

Art. 3° O Juizado Especial Civel tem competéncia para conciliagdo, processo e
julgamento das causas civeis de menor complexidade, assim consideradas:

I - as causas cujo valor nfio exceda a quarenta vezes o salario minimo;

II - as enumeradas no art. 275, inciso II, do Cédigo de Processo Civil;

III - a ac8o de despejo para uso proprio;

IV - as agdes possessérias sobre bens iméveis de Valor nio excedente ao fixado no inciso I deste -
artigo.

1° Compete ao Juizado Especial promover a execugdo:

I - dos seus julgados;

II - dos titulos executivos extrajudiciais, no valor de até quarenta vezes o salario minimo,
observado o disposto no § 1° do art. 8° desta Lei.

2° Ficam excluidas da competéncia do Juizado Especial as causas de natureza alimentar,
falimentar, fiscal e de interesse da Fazenda Publica, e também as relativas a acidentes de
trabalho, a residuos e ao estado e capacidade das pessoas, ainda que de cunho patrimonial.

3° A opgdo pelo procedimento previsto nesta Lei importard em renuncia ao crédito excedente ao
limite estabelecido neste artigo, excetuada a hipotese de conciliagdo.

Art. 4° E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro:
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I - do domicilio do réu ou, a critério do autor, do local onde aquele exerga atividades profissionais
ou econbmicas ou mantenha estabelecimento, filial, agéncia, sucursal ou escritério;

II - do lugar onde a obrigacdo deva ser satisfeita;

II - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas agdes para reparagio de dano de
qualquer natureza.

Paragrafo tnico. ‘Em qualquer hipétese, podera a agio ser proposta no foro previsto no inciso I
deste artlgo .

SECAO II

DO JUIZ, DOS CONCILIADORES E DOS JUIZES
LEIGOS

Art. 5° O Juiz dirigirda o processo com liberdade para determinar as provas a serem
produzidas, para aprecia-las e para dar especial valor as regras de experiéncia comum
ou técnica.

Art. 6° O Juiz adotara em cada caso a decisdo que reputar mais justa e equanime,
atendendo aos fins sociais da lei e as exigéncias do bem comum.

Art. 7° Os conciliadores e Juizes leigos sdo auxiliares da Justiga, recrutados, os
primeiros, preferentemente, entre os bacharéis em Direito, e os segundos, entre .
advogados com mais de cinco anos de experiéncia.

Paragrafo inico. Os Juizes leigos ficardo impedidos de exercer a advocacia perante os Juizados
Especiais, enquanto no desempenho de suas funges.

SECAO III

DAS PARTES

Art. 8° Nao poderéo ser partes, no processo instituido por esta Lei, o incapaz, o preso,
as pessoas juridicas de direito publlco as empresas publicas da Unido, a massa falida
e o insolvente civil.

1° Somente as pessoas fisicas capazes serfio admitidas a propor agéo perante o Julzado Especial,
excluidos os cessionarios de direito de pessoas juridicas.

2° O maior de dezoito anos podera ser autor, independentemente de assisténcia, 1nclus1ve para
fins de conciliagdo.

Art. 9° Nas causas de valor até vinte salarios minimos, as partes comparecerdo pessoalmente,
podendo ser assistidas por advogado; nas de valor superior, a assisténcia é obrigatdria.

1° Sendo facultativa a assisténcia, se uma das partes comparecer assistida por advogado, ou se o
réu for pessoa juridica ou firma individual, terd a outra parte, se quiser, assisténcia judiciéria -
prestada por 6rgéo instituido junto ao Juizado Especial, na forma da lei local.

2° O Juiz alertara as partes da conveniéncia do patrocinio por advogado, quando a causa o
recomendar.

3° O mandato ao advogado podera ser verbal, salvo quanto aos poderes especiais.

4° O réu, sendo pessoa.juridica ou titular de firma individual, podera ser representado por
preposto credenciado. ;
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Art. 10. Ndo se admitird, no processo, qualquer forma de intervencéio de terceiro nem de
assisténcia. Admitir-se-4 o litisconsércio.
Art. 11. O Ministério Publico intervira nos casos previstos em lei.

SECAO IV

DOS ATOS PROCESSUAIS

Art. 12. Os atos processuais serdo publicos e poderéo realizar-se em horario noturno,
conforme dispuserem as normas de organizagao judiciaria.

Art. 13. Os atos processuais serdo validos sempre que preencherem as finalidades
para as quais forem realizados, atendidos os critérios indicados no art. 2° desta Lei.

1° N3o se pronunciaré qualquer nulidade sem que tenha havido prejuizo.

2° A pratica de atos processuais em outras comarcas podera ser solicitada por qualquer meio
1déneo de comunicag?o.

3° Apenas os atos considerados essenciais serfio registrados resumidamente, em notas
manuscritas, datilografadas, taquigrafadas ou estenotipadas. Os demais atos poderdo ser gravados
em fita magnética ou equivalente, que sera inutilizada ap6s o transito em julgado da decis@o.

4° As normas locais disporfio sobre a conservacdo das pecas do processo e demais documentos
que o instruem.

SECAO V

DO PEDIDO

Art. 14. O processo instaurar-se-a com a apresentagdo do pedido, escrito ou oral, a
Secretaria do Juizado.

1° Do pedido constarfio, de forma simples e em linguagem acessivel:

I- o nome, a qualificacfo e o endereco das partes;

II - os fatos e os fundamentos, de forma sucinta;

III - o objeto e seu valor. -

2° E licito formular pedido genérico quando n#o for possivel determinar, desde logo a extensdo
da obrigacdo.

3° O pedido oral sera reduzido a escnto pela Secretana do Juizado, podendo ser utlhzado 0
sistema de fichas ou formuléarios impressos.

Art. 15. Os pedidos mencionados no art. 3° desta Lei poderfio ser alternativos ou cumulados;
nesta ultima hipdtese, desde que conexos € a soma ndo ultrapasse o limite ﬁxado naquele
dispositivo.

Art. 16. Registrado o pedido, independentemente de distribui¢dio e autuagfo, a Secretaria do
Juizado designara a sessfo de conciliacgio, a realizar-se no prazo de quinze dias.

Art. 17. Comparecendo inicialmente ambas as partes, instaurar-se-a, desde logo, a sessdo de
conciliaggo, dispensados o registro préyio de pedido e a citagdo.

Paragrafo unico. Havendo pedidos contrapostos, poderd ser dispensada a contestag:ao formal e
ambos serdio apreciados na mesma sentenca.
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SECAO VI

DAS CITAGOES E INTIMACOES

Art. 18. A citagdo far-se-a:

I - por correspondéncia, com aviso de recebimento em mao prépria;

Il - tratando-se de pessoa juridica ou firma individual, medlante entrega ao encarregado da
recep¢do, que sera obrigatoriamente identificado;

III - sendo necessario, por oficial de Justlc;a 1ndependentemente de mandado ou carta precatéria.
1° A citagdo conterd copia do pedido inicial, dia e hora para comparecimento do citando e
adverténcia de que, ndo comparecendo este, considerar-se-do verdadeiras as alegac¢des iniciais, e
ser4 proferido julgamento, de plano. '
2° Ndo se fara citagfo por edital.

3° O comparecimento espontaneo suprira a falta ou nulidade da citacéo.

Art. 19. As intima(;(”)es serdo feitas na forma prevista para citaciio, ou por qualquer outro meio
idoneo de comunicagio.

1° Dos atos praticados na‘audiéncia, con51derar-se—ao desde logo cientes as partes.

2° As partes comunicardo ao-juizo as mudangas de endereco ocorridas no curso do processo,
reputando-se eficazes as intimagdes enviadas ao local anteriormente indicado, na auséncia da
comunicagdo.

SECAO VII

DA REVELIA

Art. 20. Nao comparecendo o demandado a sess#o de conciliagdo ou a audiéncia de
instrugéo e julgamento, reputar-se-do verdadeiros os fatos alegados no pedido inicial,
salvo se o contrario resultar da convicgéo do Juiz.

SECAO VIII

DA CONCILIACAO E DO JUIZO ARBITRAL

Art. 21. Aberta a sess3o, o Juiz togado ou leigo esclarecera as partes presentes sobre
as vantagens da conciliagdo, mostrando-lhes os riscos e as consequéncias do litigio,
especialmente quanto ao disposto no § 3° do art. 3° desta Lei.

Art. 22. A conciliagéo sera conduzida pelo Juiz togado ou leigo ou por conciliador sob
sua orlentagao :

Pardgrafo dnico. Obtida a conciliagfio, esta serd reduzida a escrito e homologada pelo Juiz
togado, mediante sentenga com eficacia de titulo executivo.

Art. 23. N3o comparecendo o demandado, o Juiz togado proferira sentenca.

Art. 24. Nio obtida a conciliag3o, as partes poderdo optar, de comum acordo, pelo juizo arbitral,
na forma prevista nesta Lei.
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1° O juizo arbitral cons1derar-se-a instaurado, independentemente de termo de compromisso, com
a escolha do arbitro pelas partes. Se este nfio estiver presente, o Juiz convocé-lo-4 e designara, de
imediato, a data para a audiéncia de instruc3o.

2° O arbitro sera escolhido dentre os juizes leigos.

Art. 25. O arbitro conduzird o processo com os mesmos critérios do Juiz, na forma dos arts. 5° e
6° desta Lei, podendo decidir por eqiiidade.

Art. 26. Ao término da instrugdo, ou nos cinco dias subseqiientes, o arbitro apresentafé o laudo
ao Juiz togado para homologagio por sentenga irrecorrivel.

SECAO IX

DA INSTRUGAO E JULGAMENTO

Art. 27. N&o instituido o juizo arbitral, proceder-se-a imediatamente a audiéncia de
instrucdo e julgamento, desde que néo resulte prejuizo para a defesa.

Paragrafo tnico. Ndo sendo possivel a sua realizagdo imediata, serd a audiéncia designada para
um dos quinze dias subsequentes 01entes desde logo, as partes e testemunhas éventualmente
presentes. ]
Art. 28. Na audiéncia de instrucdo e julgamento serdo ouvidas as partes, colhida a prova e, em
seguida, proferida a sentenca.

Art. 29. Serfio decididos de plano todos os incidentes que possam interferir no regular
prosseguimento da audiéncia. As demais questSes serfo decididas na sentenca.

Par4grafo unico. Sobre os documentos apresentados por uma das partes, manifestar-se-a
imediatamente a parte contraria, sem interrup¢do da audiéncia.

SECAO X

DA RESPOSTA DO REU

Art. 30. A contestagdo, que sera oral ou escrita, contera toda matéria de defesa, exceto
argligdo de suspeigcdo ou impedimento do Juiz, que se processard na forma da
legislacédo em vigor.

Art. 31. Ndo se admitira a reconvengao. E licito ao réu, na contestagéo, formular pedido
em seu favor, nos limites do art. 3° desta Lei, desde que fundado nos mesmos fatos que
constituem objeto da controvérsia.

Paragrafo tinico. O autor podera responder ao pedido do réu na prépria audiéncia ou requerer a
des1gnag:ao da nova data, que s sera desde logo fixada, cientes todos os presentes

SECAO XI

DAS PROVAS

Art. 32. Todos os meios de prova moralmente legitimos, ainda que ndo especificados
em lei, sdo habeis para provar a veracidade dos fatos alegados pelas partes.
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Art. 33. Todas as provas serdo produzidas na audiéncia de instrucio e julgamento,
ainda que ndo requeridas previamente, podendo o Juiz limitar ou excluir as que
considerar excessivas, impertinentes ou protelatorias.

Art. 34. As testemunhas, até o maximo de trés para cada parte, compareceréo a
audiéncia de instrucdo e julgamento levadas pela parte que as tenha arrolado,
independentemente de intimagéo, ou mediante esta, se assim for requerido.

1° O requerimento para intimag#o das testemunhas sera apresentado a Secretaria no minimo cinco
dias antes da audiéncia de instrugo e julgamento.

2° Nzo comparecendo a testemunha intimada, o Juiz poders determinar sua imediata condugdo,
valendo-se, se necessario, do concurso da forga piiblica.

Art. 35. Quando a prova do fato exigir, o Juiz poderd inquirir técnicos de sua conﬁang:a
permitida as partes a apresentacfio de parecer técnico.

Paragrafo unico. No curso da audiéncia, podera o Juiz, de oficio ou a requerimento das partes,
realizar inspego em pessoas ou coisas, ou determinar que o faga pessoa de sua confianga, que lhe
relatara informalmente o verificado. ‘

Art. 36. A prova oral nfio sera reduzida a escrito, devendo a sentencga referir, no essencial, os
informes trazidos nos depoimentos.

Art. 37. A instrugfo podera ser dirigida por Juiz leigo, sob a supervisio de Juiz to gado

SECAO XII

DA SENTENCA

Art. 38. A sentenca mencionara os elementos de convic¢éo do Juiz, com breve resumo -
dos fatos relevantes ocorridos em audiéncia, dispensado o relatério.

Paragrafo unico. N3o se admitird senten¢a condenatéria por quantia iliquida, ainda que genérico o
pedido.

Art. 39. E ineficaz a sentenca condenatéria na parte que exceder a algada estabelecida nesta Lei.
Art. 40. O Juiz leigo que tiver dirigido a instrugfio proferira sua decisfio e imediatamente a
submetera ao Juiz togado, que podera homologé-la, proferir outra em substitui¢io ou, antes de se
manifestar, determinar a realizagZo de atos probatdrios indispenséveis.

Art. 41. Da sentenca, excetuada a homologatéria de concﬂlac;ao ou laudo arbitral, cabera recurso
para o proéprio Juizado.

1° O recurso serd julgado por uma turma composta por trés Juizes togados, em exercicio no
primeiro grau de jurisdi¢@o, reunidos na sede do Juizado.

2° No recurso, as partes serdo obrigatoriamente representadas por advogado.

Art. 42. O recurso serd interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da.sentenga, por
peticdo escrita, da qual constargo as razdes e o pedido do recorrente.

1° O preparo sera feito, independentemente de intimag#o, nas quarenta e oito horas seguintes a
interposic#o, sob pena de desergdo.

2° Apos o preparo, a Secretaria 1nt1mara o recorrido para oferecer resposta escrita no prazo de dez
dias.

Art. 43. O recurso tera somente efeito devolutlvo podendo o Juiz dar-lhe efeito suspens1vo para
evitar dano irreparavel para a parte. '
Art. 44. As partes poderdo requerer a transcri¢iio da gravagdo da fita magnética a que alude o §
3° do art. 13 desta Lei, correndo por conta do requerente as despesas respectivas.
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Art. 45. As partes serdo intimadas da data da sessfio de julgamento.
Art. 46. O julgamento em segunda instincia constara apenas da ata, com a indica¢fio suficiente
do processo, tundamentagio sucinta e parte dispositiva. Se a sentenca for confirmada pelos

proprios fundamentos, a simula do julgamento servira de acérd3o.
Art. 47. (VETADO)

SECAO XIII

DOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Art. 48. Caberdo embargos de declaragdo quando, na sentenga ou acérdéo, houver
obscuridade, contradigédo, omissédo ou duvida.

Paragrafo unico. Os erros materiais podem ser corrigidos de oficio.

Art. 49. Os embargos de declarag@o serfio interpostos por escrito ou oralmente, no prazo de cinco
dias, contados da ciéncia da decis3o. '

Art. 50. Quando interpostos contra sentenga, os embargos de declaracido suspenderfo o prazo
para recurso.

SECAO XIV

DA EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO

Art. 51. Extingue-se o processo, além dos casos previstos em lei:

I - quando o autor deixar de comparecer a qualquer das audiéncias do processo;

Il - quando inadmissivel o procedimento instituido por esta Lei ou seu prosseguimento, apos a
conciliagdo; _

IIT - quando for reconhecida a incompeténcia territorial;

IV - quando sobrevier qualquer dos impedimentos previstos no art. 8° desta Lei;

V - quando, falecido o autor, a habilitagdo depender de sentenca ou nZo se der no prazo de trinta
dias; ,

VI - quando, falecido o réu, o autor ndio promover a citagio dos sucessores no prazo de trinta dias
da ciéncia do fato. ‘

1° A extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagio pessoal das
partes. , ; '

2° No caso do inciso I deste artigo, quando comprovar que a auséncia decorre de forga maior, a
parte podera ser isentada, pelo Juiz, do pagamento das custas.

SECAO XV

DA EXECUCAO
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Art. 52. A execugdo da sentenga processar-se-a4 no proprio Juizado, aplicando-se, no
que couber, o disposto no Cédigo de Processo Civil, com as seguintes alteracdes:

I - as sentencas serfio necessariamente liquidas, contendo a conversdo em Bénus do Tesouro
Nacional - BTN ou indice equivalente;

Il - os célculos de conversdo de indices, de honorarios, de juros e de outras parcelas serdo
efetuados por servidor judicial;

I - a intimagdo da sentenga sera feita, sempre que possivel, na prépria audiéncia em que for
proferida. Nessa intimagio, o vencido serd instado a cumprir a sentenca tio logo ocorra seu
transito em julgado, e advertido dos efeitos do seu descumprimento (inciso V);

IV - nfo cumprida voluntariamente a sentenga transitada em julgado, e tendo havido solicitacfio
do interessado, que poderd ser verbal, proceder-se-4 desde logo a execucgdo, dispensada nova
citacdo;

V - nos casos de obrigagio de entregar de fazer, ou de nfo fazer o Juiz, na sentenga ou na fase
de execugdio, cominard multa diaria, arbitrada de acordo com as condi¢bes econdmicas do
devedor, para a hipdtese de inadimplemento. N#o cumprida a obrigag&o, o credor podera requerer
a elevagdio da multa ou a transformagiio da condenacfio em perdas e danos, que o Juiz de imediato
arbitrara, seguindo-se a execugdo por quantia certa, incluida a multa vencida de obriga¢o de dar,
quando evidenciada a malicia do devedor na execuc¢io do julgado;

VI - na obrigagéo de fazer, o Juiz pode determinar o cumprimento por outrem, fixado o valor que
o devedor deve depositar para as despesas, sob pena de multa diaria;

VII - na alienagfo forcada dos bens, o Juiz podera autorizar o devedor, o credor ou terceira
pessoa idénea a tratar da alienagfio do bem penhorado, a qual se aperfeicoard em juizo até a data
fixada para a praca ou leilfo. Sendo o prego inferior ao da avaliac#io, as partes serdo ouvidas. Se o
pagamento ndo for a vista, serd oferecida caugfio idonea, nos casos de alienagdo de bem moével,
ou hipotecado o imével;, ,

VIII - é dispensada a publicagdio de editais em jornais, quando se tratar de alienagdo de bens de
pequeno valor; .

IX - o devedor podera oferecer embargos, nos autos da execugfo, versando sobre:

a) falta ou nulidade da citagfo no processo, se ele correu a revelia;.
b) manifesto excesso de execugdo; '
¢) erro de calculo;

d) causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigac3o, supervemente a sentenca.

Art. 53. A execucdio de titulo executivo extrajudicial, no valor de até quarenta sal4rios minimos,
obedecera ao disposto no Cédigo de Processo Civil, com as modificagSes introduzidas por esta
Lei. 3 - : .

1° Efetuada a penhora, o devedor sera intimado a comparecer 2 audiéncia de conciliagio, quando
podera oferecer embargos (art. 52, IX), por escrito ou verbalmente.

2° Na audiéncia, serd buscado o meio mais rapido e eficaz para a solugdo do litigio, se possivel
com dispensa da alienagio judicial, devendo o conciliador propor, entre outras medidas cabiveis,
o pagamento do débito a prazo ou a prestagao a dagBio em pagamento ou a imediata adjudicagfo
do bem penhorado.

3° N3o apresentados os embargos em audlen01a ou julgados improcedentes, qualquer das partes
podera requerer ao Juiz a ado¢do de uma das alternativas do paragrafo anterior.

4° N#o encontrado o devedor ou inexistindo bens penhoraveis, o processo serd imediatamente
extinto, devolvendo-se os documentos ao autor.

i
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SECAO XVI

DAS DESPESAS

Art. 54. O acesso ao Juizado Especial independera, em primeiro grau de jurisdigéo, do
pagamento de custas, taxas ou despesas.

Paréagrafo tnico. O preparo do recurso, na forma do § 1° do art. 42 desta Lei, compreendera todas
as despesas processuais, inclusive aquelas dispensadas em primeiro grau de jurisdi¢fo, ressalvada’
a hipdtese de assisténcia judiciaria gratuita. ’

Art. 55. A sentenca de primeiro grau n#o condenard o vencido em custas e honorarios de
advogado, ressalvados os casos de litigAncia de ma-fé. Em segundo grau, o recorrente, vencido,
pagara as custas e honorarios de advogado, que serdo fixados entre dez por cento e vinte por
cento do valor de condenag@o ou, nfo havendo condenag3o, do valor corrigido da causa.
Paragrafo tinico. Na execugao nfo serfio contadas custas, salvo quando:

I - reconhecida a litigancia de ma-fe¢;

II - improcedentes os embargos do devedor;

III - tratar-se de execugdio de sentenca que tenha sido objeto de recurso improvido do devedor.

SECAO XVII

DISPOSIGCOES FINAIS

Art. 56. Instituido o Juizado Espemal serdo implantadas as curadorias necessarias e 0
servico de assisténcia judiciaria.

Art. 57. O acordo extrajudicial, de qualquer natureza ou valor, podera ser homologado,
no juizo competente, independentemente de termo, valendo a sentenga como titulo
executivo JudICIa|

Paragrafo unico. Valera como titulo extrajudicial o acordo celebrado pelas partes por
instrumento escrito, referendado pelo 6rgdo competente do Ministerio Publico.

Art. 58. As normas de organizagdo judicialia local poderfio estender a conciliagcdo prevista nos
arts. 22 e 23 a causas n#o abrangidas por esta Lei.

Art. 59. N3o se admitira agdo rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta
Lei.

CAPITULO III

DOS JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS
DISPOSICOES GERAIS

Art. 60. O Juizado Especial Criminal, provido por Juizes togados ou togados e leigos,
tem competéncia para.a conciliagdo, o julgamento e a execugao das infragdes penais
de menor potencial ofensnvo :



53

Art. 61. Consideram-se infragSes penais de menor potencial ofensivo, para os efeitos desta Lei,
as contravengdes penais e os crimes a que a lei comine pena méxima no superior a um ano,
excetuados os casos em que a lei preveja procedimento especial.

Art. 62. O processo perante o Juizado Especial orientar-se-4 pelos critérios da oralidade,
informalidade, economia processual e celeridade, objetivando, sempre que possivel, a reparago
dos danos sofridos pela vitima e a aplicagfio de pena nZo privativa de liberdade.

SECAO I

DA COMPETENCIA E DOS ATOS PROCESSUAIS'

Art. 63. A competenCIa do szado sera determinada pelo lugar em que foi pratlcada a
infragéo penal.

Art. 64. Os atos processuais serdo publicos e poderdo realizar-se em horario noturno e
em qualquer dia da semana, conforme dispuserem as normas de organizagéo judiciaria.
Art. 65. Os atos processuais serdo validos sempre que preencherem as finalidades
para as quais foram realizados, atendidos os critérios indicados no art. 62 desta Lel

1° Ndo se pronunciara qualquer nulidade sem que tenha havido prejuizo. .

2° A pratica de atos processuais em outras comarcas podera ser solicitada por qualquer meio habil
de comunicago.

3° Serdo objeto de registro escrito exclusivamente os atos havidos por essenciais. Os atos
realizados em audiéncia de instrucdo e julgamento poderfio ser gravados em fita magnética ou
equivalente.

Art. 66. A citagfo serd pessoal e far-se -4 no préprio Juizado, sempre que possivel, ou por
mandado.

Paragrafo unico. N#o encontrado o acusado para ser citado, o Julz encaminhard as pecas °
existentes ao Juizo comum para adogdo do procedimento previsto em lei.

Art. 67. A intimagio far-se-4 por correspondéncia, com aviso de.recebimento pessoal ou,
tratando-se de pessoa juridica ou firma individual, mediante entrega ao encarregado da recepcéo,
que serd obrigatoriamente identificado, ou, sendo necessario, por oficial de justica,
independentemente de mandado ou carta precatéria, ou ainda por qualquer meio idéneo de
comunicagao.

Par4grafo tmico. Dos atos praticados em audiéncia considerar-se-do desde logo cientes as partes,
os interessados e defensores.

Art. 68. Do ato de intimagfio do autor do fato e do mandado de citacdo do acusado, constard a
necessidade de seu comparecimento acompanhado de advogado com a adverténcia de que, na
sua falta, ser-lhe-4 designado defensor pubhco

SECAO II

DA FASE PRELIMINAR

Art. 69. A autoridade policial que tomar conhecimento da ocorréncia lavrara termo
circunstanciado e o encaminhara imediatamente ao Juizado, com o autor do fato e a
vitima, providenciando-se as requisicOes dos exames periciais necessarios.
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Paragrafo tinico. Ao autor do fato que, apés a lavratura do termo, for imediatamente encaminhado
ao Juizado ou assumir o compromisso de a ele comparecer, nfo se imporé prisio em flagrante,
nem se exigira fianca.

Art. 70. Comparecendo o autor do fato e a vitima, e nfio sendo possivel a realizagiio imediata da
audiéncia preliminar, serd designada data préxima, da qual ambos sairo cientes.

Art. 71. Na falta do comparecimento de qualquer dos envolvidos, a Secretaria providenciara sua
intimac#o e, se for o caso, a do responsével civil, na forma dos arts. 67 e 68 desta Lei.

Art. 72. Na audiéncia preliminar, presente o representante do Ministério Ptiblico, o autor do fato
e a vitima e, se possivel, o responsavel civil, acompanhados por seus advogados, o Juiz
esclarecerd sobre a possibilidade da composi¢do dos danos e da aceitagio da proposta de
aplicaciio imediata de pena nfio privativa de liberdade. ‘

Art. 73. A conciliagio serd conduzida pelo Juiz ou por conciliador sob sua orientag@o.

Paragrafo tnico. Os conciliadores. s3o auxiliares da Justica, recrutados, na forma da lei local,
preferentemente entre bachatéis em Direito, excluidos os que exercam fungSes na administra¢iio
da Justica Criminal.

Art. 74. A composigio dos danos civis serd reduzida a escrito e, homologada pelo Juiz medlante
sentenca irrecorrivel, tera.eficacia de titulo a ser executado no juizo civil competente.

Par4grafo unico. Tratando-se de agfio penal de iniciativa privada ou de acglio penal publica
condicionada 2 representacdo, o acordo homologado acarreta a rentincia ao direito de quelxa ou
representacgdo. ’

Art. 75. Nio obtida a composi¢do dos danos civis, sera dada imediatamente ao ofendido a
oportunidade de exercer o direito de representagdo verbal, que sera reduzida a termo.

Paragrafo unico. O n3io oferecimento da representacio na audiéncia prehmmar nfo implica
decadéncia do direito, que podera ser exercido no prazo previsto em lei.

Art. 76. Havendo representagfio ou tratando-se de crime de agfo penal publica incondicionada,
ndo sendo caso de arquivamento, o Ministério Publico podera propor a aplicagio imediata de
pena restritiva de direitos ou multas, a ser especificada na proposta.

1° Nas hipéteses de ser a pena de multa a Uinica aplicavel, o Juiz podera reduzi-la até a metade.

2° Ndo se admitira a proposta se ficar comprovado:

I - ter sido.o autor da infragdo condenado, pela pratica de crime, a pena pnvatlva de liberdade, .
por sentenca definitiva;

IT' - ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de cinco anos, pela aplicac3o de pena
restritiva ou multa, nos termos deste artigo;

III - n3o indicarem os antecedentes, a conduta social € a personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstincias, ser necessaria e suficiente a ado¢io da medida.

3° Aceita a proposta pelo autor da infragfo e seu defensor, serd submetida & apreciagfo do Juiz.

4° Acolhendo a proposta do Ministério Publico aceita pelo autor da infragio, o Juiz aplicara a
pena restritiva de direitos ou multa, que nfio importara em reincidéncia, sendo registrada apenas
para impedir novamente o mesmo beneficio no prazo de cinco anos.

5° Da sentenga prevista no paragrafo anterior cabera a apelagio referida no art. 82 desta Lei.

6° A imposigﬁo da sang¢fo de que trata o § 4° deste artigo ndo constara de certiddo de antecedentes
criminais, salvo para os fins prev1stos no mesmo dispositivo, e ndo tera efeitos civis, cabendo aos
interessados propor acgio cabivel no juizo civel.
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SECAO III

DO PROCEDIMENTO SUMARISSIMO

Art. 77. Na ag&o penal de iniciativa publica, quando ndo houver aplicagdo de pena, pela
auséncia do autor do fato, ou pela n&o ocorréncia da hipotese prevista no art. 76 desta
Lei, o Ministério Publico oferecera ao Juiz, de imediato, dendncia oral, se ndo houver
necessidade de diligéncias imprescindiveis.

§ 1° Para o oferecimento da denuncia, que sera elaborada com base no termo de
ocorréncia referido no art. 69 desta Lei, com dispensa do inquérito policial, prescindir-
se-4 do exame do corpo de delito quando a materialidade do crime estiver aferida por
boletim médico ou prova equivalente.

§ 2° Se a complexidade ou circunstancias do caso n&o permitirem a formulagao da
denuncia, -0 Ministério Publico podera requerer ao Juiz 0 encaminhamento das pecas
existentes, na forma do paragrafo Gnico do art. 66 desta Lei. _
§ 3° Na acéo penal de iniciativa do ofendido podera ser oferecida queixa oral, cabendo
ao Juiz verificar se a complexidade e as circunstancias do caso determinam a adocéo
das providéncias previstas no paragrafo (inico do art. 66 desta Lei.

Art. 78. Oferecida a dentincia ou queixa, seré reduzida a termo, entregando-se cdpia ao acusado,
que com ela ficard citado e imediatamente cientificado da designa¢io de dia e hora para a
audiéncia de instrugio e julgamento, da qual também tomarfio ciéncia o Ministério Publico, o
ofendido, o responsavel civil e seus advogados.

1° Se o acusado nio estiver presente, serd citado na forma dos arts. 66 e 68 desta Lei e
cientificado da data da audiéncia de instrucdo e Julgamento devendo a ela trazer suas
testemunhas ou apresentar requerimento para intimag#o, no mlmmo cinco dias antes de sua
realizagdo.

2° Nio estando presentes o ofendido e o responsavel civil, serfio intimados nos termos do art. 77
desta Lei para comparecerem a audiéncia de instru¢fio e julgamento.

3° As testemunhas arroladas serfio intimadas na forma prevista no art. 67 desta Lei.

Art. 79. No dia e hora designados para a audiéncia de instrugfio e julgamento, se na fase
preliminar n3o tiver havido possibilidade de tentativa de conciliagiio e de oferecimento de
proposta pelo Ministério Publico, proceder-se-4 nos termos dos arts. 72, 73, 74 € 75 desta Lei.
Art. 80. Nenhum ato serd adiado, determinando o Juiz, quando 1mprescmd1ve1 a condugdo
coercitiva de quem deva comparecer.

Art. 81. Aberta a audiéncia, sera dada a palavra ao defensor para responder a acusag@o, apods o -
que o Juiz recebera, ou ndo, a denlincia ou queixa; havendo recebimento, serfio ouvidas a vitima e
as testemunhas de acusag@o ¢ defesa, interrogando-se a seguir o acusado, se presente, passando—
se imediatamente aos debates orais e & prolagdo da sentenca.

1° Todas as provas serdo produzidas na audiéncia de instru¢do e julgamento, podendo o Juiz
limitar ou excluir as que considerar excessivas, impertinentes ou protelatdrias.

2° De todo o ocorrido na audiéncia ser4 lavrado termo, assinado pelo Juiz e pelas partes contendo
breve resumo dos fatos relevantes ocorridos em audiéncia e a sentenca. -

3° A sentenca, dispensado o relatério, mencionara os elementos de convicgdio do Juiz.
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Art. 82. Da decisdo de rejei¢do da deniincia ou queixa e da sentenga cabers apelaco, que poderd
ser julgada por turma composta de trés Juizes em exercicio no pnme1ro grau de jurisdi¢3o,
reunidos na sede do Juizado.

1° A apelagdo sera interposta no prazo de dez dias, contados da ciéncia da sentenga pelo
Ministério Publico, pelo réu e seu defensor por peticdo escrita, da qual constarfio as razdes € o
pedido do recorrente.

2° O recorrido serd intimado para oferecer resposta escrita no prazo de dez dias.

3° As partes poderiio requerer a transcnc;ao da gravagdo da fita magnetlca a que alude o § 3° do
art. 65 desta Lei.

4° As partes serdo intimadas da data da sesséo de julgamento pela imprensa.

5° Se a sentenca for confirmada pelos préprios fundamentos, a simula do julgamento servira de
acorddo.

Art. 83. Caberdo embargos de declaragiio quando, em senteng:a ou acérdio, houver obscuridade,
contradi¢do, omissio ou duvida.

1° Os embargos de declarag@o serfio opostos por escrito ou oralmente, no prazo de cinco dias,
contados da ciéncia da decis3o. ,

2° Quando opostos contra sentenga, os embargos de declaragdo suspenderdo o prazo para o
Tecurso. '

3° Os erros materiais podem ser corrigidos de oficio.

SECAO 1V

DA EXECUCAO

Art. 84. Aplicada exclusivamente pena de multa, seu cumprimento far-se-4 mediante
pagamento na Secretaria do Juizado. _
Paragrafo tnico. Efetuado o pagamento, o Juiz declarard extinta a punibilidade, determinando
que a condenag3o nfio fique constando dos registros criminais, exceto para fins de requisigdo
judicial.

Art. 85. Nio efetuado o pagamento de multa, serd feita a conversfio em pena privativa da
liberdade, ou restritiva de direitos, nos termos previstos em lei.

Art. 86. A execucgio das penas privativas de liberdade e restritivas de direitos, ou de multa
cumulada com estas, sera processada perante o 6rgéo competente, nos termos da lei.

SECAO V

DAS DESPESAS PROCESSUAIS

Art. 87. Nos casos de homologagdo do acordo civil e aplicagdo de pena restritiva de
direitos ou multa (arts. 74 e 76, § 4°), as despesas processuais serdo reduzidas,
conforme dispuser lei estadual.
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SECAO VI

DISPOSICOES FINAIS

Art. 88. Além das hipdteses do Codlgo Penal e da legislacdo especial, dependera de
representacdo a acgdo penal relativa aos crimes de lesbes corporais leves e lesées
culposas.

Art. 89. Nos crimes em que a pena minima cominada for igual ou inferior a um ano,
abrangidas ou n&o por esta Lei, o Ministério Publico, ao oferecer a dentncia, podera
propor a suspensdo do processo, por dois a quatro anos, desde que o acusado ndo
esteja sendo processado ou nédo tenha sido condenado por outro crime, presentes os
demais requisitos que autorizariam a suspenséo condicional da pena (art. 77 do Cédigo
Penal). A

1° Aceita a proposta pelo acusado e seu defensor, na presenga do Juiz, este, recebendo a
denincia, podera suspender o processo, submetendo o acusado a periodo de prova sob as
seguintes condi¢des:

I - reparacio do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo;

II - proibicdo de freqlientar determinados lugares; ‘

III - proibigio de ausentar-se da comarca onde reside, sem autorizagdo do Juiz; ,

IV - comparecimento pessoal e obrigatdrio a juizo, mensalmente, para informar e justificar suas
atividades.

2° O Juiz podera especificar outras condlc;oes a que fica subordlnada a suspensao desde que
adequadas ao fato ¢ a situag@io pessoal do acusado.

3° A suspensdo sera revogada se, no curso do prazo, o beneficiario vier a ser processado por outro
crime ou ndo efetuar, sem motivo justificado, a reparagao do dano.

4° A suspensfio podera ser revogada se o acusado vier a ser processado no curso do prazo, por
contravengio, ou descumprir qualquer outra condigio imposta.

5° Expirado o prazo sem revogagio, o Juiz declarara extinta a punibilidade.

6° Nao correra a prescrigéo durante o prazo de suspenséo do processo.

7° Se o acusado ndo aceitar a proposta prevista neste artigo, o processo prosseguira em seus
ulteriores termos.

Art. 90. As disposi¢des desta Lei nfio se aplicam aos processos penais cuja instrucdo ja estiver
iniciada. :

Art. 91. Nos casos em que esta Lei passa a exigir representacdo para a propositura da agéo penal
publica, o ofendido ou seu representante legal serd intimado para oferecé-la no prazo de trinta
dias, sob pena de decadéncia.

Art. 92. Aplicam-se subsidiariamente as disposi¢des dos Cddigos Penal e de Processo Penal, no
que n3o forem incompativeis com esta Lei.

CAPITULO 1V

DISPOSICOES FINAIS COMUNS
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Art. 93. Lei Estadual dispora sobre o Sistema de Juizados Especiais Civeis e Criminais,
sua organizag&o, composi¢do e competéncia.

Art. 94. Os servigos de cartorio poderéo ser prestados, e as audiéncias realizadas fora
da sede da Comarca, em bairros ou cidades a ela pertencentes, ocupando instalacées
de prédios publicos, de acordo com audiéncias previamente anunciadas.

Art. 95. Os Estados, Distrito Federal e Territorios criardo e instalardo os Juizados
Especiais no prazo de seis meses, a contar da vigéncia desta Lei. :

Art. 96. Esta Lei entra em vigor no prazo de sessenta dias apds a sua publicacéo.

Art. 97. Ficam revogadas a Lei n® 4.611, de 2 de abril de 1965 e a Lei n°® 7.244, de 7 de
novembro de 1984.

Brasilia, 26 de setembro de 1995; 174° da Independéncia e 107° da Reptiblica.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO

Nelson A. Jobim
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LEI 10.259, DE 12 DE JULHO DE 2001.

Dispde sobre a institui¢io dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica
Federal.

| Art. 1° S3o ingtituidos os Juizados Especiais Civeis e Criminais da Justica Federal, aos
quais se aplica, no que ndo conflitar com esta Lei, o disposto na Lei no 9.099, de 26 de setembro
de 1995. |

Art. 2° Compete ao Juizado Especial Federal Criminal processar e julgar os feitos de
competéncia da Justiga Federal relativos as infragdes de menor potencia‘l ofensivo.

Paragrafo unico. Consideram-se infragdes de menor potencial ofensivo, para os efeitos
desta Lei, os crimes a que a lei comine pena maxima n#o superior a dois anos, ou multa.

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas
de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios rhinimos, bem como executar
as suas sentencas.

§ 1° No se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos II, III e XI, da Constituicdo Federal, as a¢des de
mandado de seguranga, de desapropriacio, de divisdo e demarca¢fo, populares, execugdes fiscais
e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou
individuais homogéneos; ' _

II - sobre bens imo6veis da Unido, autarquias e fundac;c”)és publicas federais;

II - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de
natureza previdenciaria € o de langamento fiscal; »

IV - que tenham como objeto a impugnac@o da pena de demissio imposta a servidores
publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares. '

§ 2° Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia
do Juizado Especial, a soma de dozeparcelas ndo poderé'excedef o valor referido no art. 3°,
caput.

§ 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é .
absoluta. |

Art. 4° O Juiz poderd, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas

cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparacéo.
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Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente serd admitido recurso de sentenca
definitiva. k

Art. 6° Podem ser partes no .Juizado Especial Federal Civel:

1 - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte,
assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996;

II - como rés, a Unido, autarquias, fundagGes e empresas publicas federais.

Art. 7° As citagBes e intimag¢des da Unifio serfio feitas na forma prevista nos arts. 35 a
38 da Lei Complementar no 73, de 10 de fevereiro de 1993.

ParAgrafo tnico. A citago das autarquias, funda¢Bes e empresas publicas sera feita na
pessoa do representante maximo da entidade, no local onde proposta a causa, quando ali instalado
seu escritério ou representagio; se nfo, na sede da entidade.

Art. 8° As partes serfio intimadas da sentenca, quando nfio proferida esta na aﬁdiéncia
em que estiver presente seu representante, por ARMP (aviso de recebimento em méo prépria). |

§ 1° As demais intimagSes das partes serdo feitas na pessoa dos advogados ou dos
Procuradores que oficiem nos respectivos autos, pessoalmente ou por via postal.

§ 2° Os tribunais poderfio organizar servigo de intimag3o das partes e de recepgéo de
petices por meio eletronico. v

Art. 9° Nao haver4 prazo diferenciado para a pratica de qualquer ato processual pelas |
péssoas juridicas de direito publico, inclusive a interposi¢do de recursos, devendo a citagdo para
audiéncia de conciliacio ser efetuada com antecedéncia minima de trinta dias.

Art. 10. As partes poderfo designar, por escrito, representantes para a causa, advogado
ou nio. ‘ |

Parégrafo unico. Os representantes judiciais da Unifio, autarquias, fundagdes e
empresas publicas federais, bem como os indicados na forma do caput, ficam autorizados a
conciliar, transigir ou desistir, nos processos da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Art. 11. A entidade publica ré devera fornecer ao Juizado a documgntac;ﬁo de que
disponha para o esclarecimento da causa, apresentando-a até a instalagdo da audiéncia de
conciliaggo.

Paragrafo tnico. Para a audiéncia de composi¢do dos- danos resultantes de ilicito
criminal (arts. 71, 72 ¢ 74 da Lei‘no' 9.099, de 26 de setembro de 1995), o representante da

entidade qu'e comparecer terd poderes para acordar, desistir ou transigir, na forma do art. 10.
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Art. 12. Para efetuar o exame técnico necessrio 2 concﬂlag:ao ou ao julgamento da
causa, o Juiz nomeara pessoa habllltada que apresentard o laudo até cinco dias antes da
audiéncia, independentemente de intimag#o das partes.

§ 1° Os honorarios do técnico serdio antecipados a conta de verba or¢camentéria do
respectivo Tribunal e, quando vencida na causa a entidade publica, seu valor serd incluido na
ordem de pagamento a ser feita em favor do Tribunal.

§ 2° Nas a¢des prev1den01ar1as e relativas 2 a531stenc1a social, havendo designacgfo de
exame, serdo as partes intimadas para, em dez dias, apresentar quesitos e mdlcar assistentes.

Art. 13. Nas causas de que trata esta Lei, nfio havera reexame necessario.

Art. 14. Caberd pedido de uniformizagio de interpretacfio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na iriterpretac;ﬁo da léi.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifio sera j.ulgado
em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regiGes
ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal. |

§ 3° A reunifio de juizes domiciliados em cidades diversas serd feita pela via
eletronica.

§ 4° Quando a orientagfio acolhida pela Turma de Uniformizacdo, em questbes de
direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal de Justica -
STIJ, a parte interessada podera provocar a manifestagdio deste, que dirimiré a divergéncia.

§ 5° No caso do § 4°, presenfe a plausibilidade do direito invocado e havendo fundado
receio de dano de dificil reparagfio, podera o relator conceder, de oficio ou a requerimento do
interessado, medida liminar determinando a suspens3o dos processos nos quais a contrbvérsia
esteja estabelecida. A

§ 6° Eventuais pedidos de uniformizagiio idénticos, recebidos subseqiientemente em
quaisquer Turmas Recursais, ficarfio retidos nos aﬁtos, aguardando-se pronunciamento do

Superior Tribunal de Justiga.
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§ 7° Se necessario, o relator pedira informagSes ao Presidente da Turma Recursal ou
Coordenador da Turma de Uniformizag:io e ouvird o Ministério Publico, no prazo de cinco dias.
Eventuais interessados, ainda que nfio sejam partes no processo, poderdio se manifestar, no prazo
de trinta dias. . |

§ 8° Decorridos os prazos referidos no § 7°, o relator incluird o pedido em pauta na
Segdo, com preferéncia sobre todos os demais feitos, ressalvados os processos com réus pfesos,
os habeas corpus e os mandados de seguranga.

§ 9° Publicado o acérddo respectivo, os pedidos retidos referidos no § 6° serdo
apreciados pelas Turmas Recursais, que poderdo exercer juizo de retratagfio ou declara-los
prejudicados, se veicularem tese néo acolhida pelo Superior Tribunal de Justica.

§ 10. Os Tribunais Regiongis, o Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal
Federal, no &mbito de suas competéncias, expedirdo normas regulamentando a composi¢éo dos
6rgdos e os procedimentos a serem adotados para o processamento € o julgamento do pedido de
uniformizacgio e do recurso extraordinério. |

Art. 15. O recurso extraordinério, para os efeitos desta Lei, sera processado e julgado
segundo o estabelecido nos §§ 4° a 9° do ‘art. 14, além da observancia das normas do Regimento.

Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que
imponham obrigaggo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, serd efetuado mediante oficio
do Juiz a autoridade citada para a causa, com cépia da sentenga ou do acordo.

Art. 17. Tratando-se de obrigacdo de pagar quantia certa, apds o transito em julgado
da decisfio, o pagamento serd efetuado no prazo de sessenta dias, contados da entrega da
requisi¢dio, por ordem do Juiz, & autoridade citada para a causa, na agéncia mais préxima da
Caixa Econdmica Federal ou do Banco do Brasil, independentemente de precatorio.

§ 1° Para os efeitos do § 3° do art. 100 da Constitui¢do Federal, as obrigacgGes ali
definidas como de pequeno valor, a serem pagas independentemente de precatério, terdo como
limite o rﬂésmo valor estabelecido nesta Lei para a competéncia do. Juizado Especial Federal
Civel (art. 3°, caput). |

8 »2° Desatendida a requisi¢fio judicial, o Juiz determinara o seqiiestro do numerario
suficiente ao cumprimento da deciséo. '

§ 3° SZo vedados o fracionamento, reparti¢do ou quebra do valor da execugdo, de

modo que o pagamento se faga, em parte, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, e, em parte,
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mediante expedig¢do do precatdrio, e a expedi¢io de precatério complementar ou suplementar do
valor pago. ' ' '

§ 4° Se o valor da execdgﬁo ultrapassar o estabelecido no § 1°, o pagamento far-se-4,
sempre, por meio do precatério, sendo facultado & parte exeqiiente a rentincia ao crédito do valor
excedente, para que possa optar pelo pagamento do saldo sem o precatério, da forma 14 prevista.

Art. 18. Os Juizados Especiais serfio instalados por decisdo do Tribunal Regional
Federal. O Juiz presidente do Juizado designara os conciliadores pelo periodo de dois anos,
admitida a recondugio. O exercicio dessas fungBes sera gratuito, assegurados os diréitos €
prerrogativas do jurado (art. 437 do Cédigo de Processo Penal).

Pardgrafo unico. Serdo instalados Juizados Especiais Adjuntos nas localidades cujo
movimento forense néo justifique a existéncia de Juizado Especial, cabendo ao Tribunal designar
a Vara onde funcionara. |

Art. 19. No prazo de seis meses, a contar da publicag;ﬁo' desta Lei, deverdo ser
instalados os Juizados Especiais nas capitais dos Estados e no Distrito Federal.

Paragrafo unico. Na capital dos Estados, no Distrito Federal e em outras cidades onde
for necessério, neste ultimo caso, por decisdo do Tribunal Regional Fedefal, serdo instalados
Juizados com competéncia exclusiva para agdes previdenciarias.

Art. 20. Onde ndo houver Vara.Federal,'a causa podera ser proposta no Juizado
Especial Federal mais préximo do foro definido no art. 4° da Lei no 9.099, de 26 de setembro de
1995, vedada a aplicacfio desta Lei no juizo estadual. |

Art. 21. As Turmas Recursais serfio instituidas por decisio do Tribunal Régional
Federal, que definir4 sua composigio e area de competéncia, podendo abranger mais de uma
secdo. -

§ 1° N#o serd permitida a recondugio, salvo quando ndo houver outro juiz'na sede da
Turma Recursal ou na Regifo. -

§ 2° A designacio dos juizes das Turmas Recursais obedecera aos critérios de
antigiiidade e merecimento.

Art. 22. Os Juizados Especiais serfio coordenados por Juiz do respectivo Tribunal

Regional, escolhido por seus pares, com mandato de dois anos.
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Pardgrafo unico. O Juiz Federal, quando o exigirem as circunstincias, 'poderé
determinar o funcionamento do Juizado Especial em carater itinerante, mediante autorizaco
prévia do Tribunal Regional Federal, com antecedéncia de dez dias. .

Art. 23. O Conselho da Justica Federal podera limitar, por até trés anos, contados a
partir da publicagdio desta Lei, a competéncia dos Juizados Especiais Civeis, atendendo a
necessidade da organizag@o dos servic;ds judiciarios ou administrativos.

Art. 24. O Centro de Estudos Judicidrios do Conselho da Justica Federal e as Escolas
de Magistratura dos Tribunais Regionais Federais criarfio programas de informatica necessarios -
para subsidiar a instru¢do das causas submetidas aos Juizados e promoverdo cursos de
aperfeicoamento destinados aos seus magistrados e servidores.

Art. 25. Néo serdo remetidas aos Juizados Especiais as demandas ajuizadas até a data
de sua instalag#o. | }

Art. 26. Competird aos Tribunais Regionais Federais prestar o suporte administrativo
necessario ao funcionamento dos Juizados Especiais. |

Art. 27. Esta Lei entra em vigor seis meses apos a data de sua publicag@o.



