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Resumo

Levando-se em consideracdo que a inten¢do mais ampla do presente ST € a de
discutir as possibilidades de uso de documentos e de aportes tedrico-metodolégicos para
pensar memorias e identidades inscritas no espaco da cidade, acreditamos que nossa
proposta de trabalho dissertativo possa se enquadrar nesse universo proposto de
discussdes. De uma forma geral, explorando uma perspectiva tedrica que dialoga com a
sociologia de Gabriel Tarde e com os pressupostos da feoria ator-rede, a proposta do
trabalho ¢ tomar os monumentos que marcam o espaco do “centro histérico” da cidade
do Natal - erigidos no inicio do século XX -, para pensar de que forma eles plasmam

nos espacos que constroem uma memdoria € uma identidade republicanas.

Consideracoes preliminares

Tentemos delimitar nossas inten¢des mais especificas em relacdo a esse texto.
Como estabelecemos no nosso resumo, a intencdo € propor um didlogo entre alguns
principios tedricos que, partindo da sociologia de Gabriel Tarde, nos levam a
pressupostos do que € conhecido como feoria ator-rede, € a proposta, propriamente, do
nosso trabalho (que se constitui num projeto de mestrado), que € tomar os monumentos
que marcam o espago do “centro historico” da cidade do Natal - erigidos no inicio do
século XX -, para pensar de que forma eles plasmam nos espagos que constroem uma

memoria e uma identidade republicanas. Todavia, o andamento das nossas pesquisas, €
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talvez justamente por estar centrada nessa orientacdo tedrica, nos levou a eleger um
Unico monumento como objeto privilegiado de nossas discussdes. O monumento em
questdo, situado numa das principais pragas do centro histérico da cidade, é o Obelisco
comemorativo da Revolucdo Pernambucana de 1817 e que homenageia os prdceres
norte-rio-grandenses que tomam parte nessa revolucdo, Frei Miguelinho e André de
Albuquerque. Além do que, as dimensdes reduzidas desse artigo nos levaram a dar uma
maior énfase a discussdo tedrica em detrimento da parte onde explorariamos mais as

suas implicacdes no que concerne a nossa pesquisa.

Assim, nossas pretensdes nesse artigo, tentando nos adequar da melhor forma
possivel e inteligivel as suas reduzidas dimensdes, serd, depois de fornecer algumas
informacdes sobre 0 nosso objeto, indicar brevemente os elementos esséncias daquilo a
que nos referimos como principios tedricos com os quais pretendemos dialogar, e nesse
caminho, tentar pensar nas implicagdes desse didlogo para a forma como enxergamos e

pretendemos trabalhar nessa nossa pesquisa.

Nosso objeto

No sitio elevado onde, no crepusculo do século XVI, a cidade de Natal foi
oficialmente fundada, e desde o final do século XIX, oficializado como Praca André de
Albuquerque, ergue-se num ponto de destaque um obelisco de 5,10 metros de altura sob
um pedestal de pedra lavrada. Esse monumento foi inaugurado, sob a iniciativa do
IHGRN, no dia 12 de junho de 1917, como ponto alto das comemoracdes do centendrio
da Revolugdo de Pernambucana de 1817 e, particularmente, do fuzilamento de Frei

Miguelinho.

O monumento pretendia imortalizar a lembranca dos proceres norte-rio-
grandenses que estavam relacionados ao movimento de 1817: André de Albuquerque,
responsavel pela instauracdo do governo provisorio na provincia; e Frei Miguelinho,
figura de destaque na deflagracdo e instalacdo da revolucdo em Pernambuco e que,
condenado pelo conde dos Arcos num julgamento que entrou para a histéria do
movimento revoluciondrio, foi fuzilado no Campo de Pdlvora em Salvador, na Bahia,

no dia 12 de junho de 1817.



Sob a iniciativa do THGRN (que também foi responsdvel por todas as
comemoragdes), o obelisco constituiu projeto do engenheiro Willy Fischer e teve sua
constru¢do sob a responsabilidade do arquiteto e construtor italiano Miguel Micussi. Em
suas quatro faces, quatro medalhdes de bronze (88x65 cm): Naquele frontal a matriz,
inscri¢cdes em latim dedicadas a Frei Miguelinho e André de Albuquerque; a direita, o
escudo de armas do Estado do Rio Grande do Norte; do lado oposto a matriz, inscricoes
em latim que fazem referéncia ao ano de 1597, quando aportou ali a expedi¢do
portuguesa, que oficializaria a posse da terra pela Coroa Ibérica com a fundagdo da
cidade em 1599; e no ultimo medalhdo, as bandeiras da revolucdo de 1817 e da
republica brasileira entrelagcadas por uma legenda que une os dias de 6 de marco de

1817 (dia da Revolugio Pernambucana) ao de 15 de novembro de 18897

Essas seriam entdo as informacdes mais essenciais com as quais gostariamos de
comecar as nossas discussdes e, embora ainda meramente indicativas, sdo suficiente
como referéncias. Mas para que possamos adentrar nas nossas discussdes € introduzir os
conceitos com 0s quais pretendemos trabalhar, gostariamos de propor, como caminho, a
apreciacdo de um artigo publicado por Ulpiano Bezerra de Menezes, sobre a

“visualidade™.

Sobre visualidade e redes heterogéneas

No artigo em questdo, temos a nossa aten¢ao chamada para a necessidade de um
certo deslocamento de olhar do historiador do campo das fontes visuais para aquele da
“visualidade”, como objeto detentor de sua propria historicidade. Ou seja, sua intengao
nesse artigo de balancos e propostas é a de demonstrar a relevincia de se tomar a

visualidade como uma dimensao da vida e dos processos sociais.

De uma forma geral, seu balan¢o da producao no campo das artes se estabelece a
partir dos seguintes pontos: identificar as limitacdes do que seria uma abordagem

“socioldgica” da arte; e chamar a atencdo para o fato de que a disciplina histérica vem

? Todas as informagdes aqui foram colhidas da Revista do Instituto Histérico do Rio Grande do Norte no
nimero comemorativo de 1917 (RIHGRN. N. 1 e 2. V. XVI. Ano 1917).

? O artigo em questdo é: MENESES, Ulpiano T. Bezerra de. Fontes visuais, cultura visual, histéria
visual. Balango provisério, propostas cautelares. Revista Brasileira de Histéria. v. 23, n. 45. Sao Paulo
jul, 2003. As consideracdes que aqui expomos sobre esse texto de Ulpiano, foram retiradas de um outro
artigo meu que pretendo publicar em breve, intitulado “Da visualidade as redes heterogéneas: Reflexdes
preliminares”.



passando ao largo das discussdes desenvolvidas no campo das fontes visuais e da
visualidade. Concomitante a isso, suas propostas se estabelecem no sentido de se
problematizar a visualidade, se aproximando mais do que seria uma Antropologia do

visual.

Dessa proposta de discuss@do de Ulpiano dois pontos particularmente nos
interessam; Sua critica de uma abordagem ‘“‘sociologica” da arte, em ralagdo a qual ele
procura identificar os limites; e sua proposta de pensar nos termos de uma antropologia

do visual.

Assim, um primeiro momento do artigo em questdo que podemos destacar é
quando em seu balanco da investigacdo académica sobre a arte ele se remete a0 campo
do que seria uma “Historia Social da Arte”, que estaria implicada, essencialmente, numa
idéia de “Sociologia da Arte”. Segundo Ulpiano, uma vez que ndo leva em
consideragdo, efetivamente, a “natureza social do fendmeno artistico”, essa concepg¢ao
socioldgica acabaria se perdendo na “busca equivocada e estéril de correlagdes entre
uma esfera artistica e outra, social (se valendo de no¢des como a de reflexo, causalidade
linear ou multilinear, homologias, co-variagdo, etc.), o que induziria, de certa forma, “a
excluir a arte do social e, portanto, do historico”. Além do que, partindo dessa distingao
entre esfera artistica e esfera social, essa “Sociologia Visual” acabaria por estabelecer
distingdes que se organizariam hierarquicamente levando em consideragdo tdo somente

a proximidade com aqueles temas que sao tradicionalmente tomados como socioldgicos.

Para ele, por fim, caminhar nos trilhos de uma Histéria Social da Arte, nos
conduziria aos mesmos “descaminhos” de outras disciplinas histéricas, como a Historia
da Ciéncia ou da Técnica, que fazem sempre o mesmo movimento de uma andlise
interna a uma andlise externa, isto €, do objeto a um contexto histérico pré-formado que
responderia pela explicagdo, “como se ndo fosse obrigagdo do historiador precisamente
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construir o que vem ai chamado de ‘contexto™’.

Vamos agora pensar um pouco sobre as consideracoes de Ulpiano. A principio
nos coloquemos a tarefa de identificar a nogao de “social” que esta subjacente as suas

criticas.

A concepgao de “social” que expressa seus limites no que foi identificado por

Ulpiano como o campo da Historia Social da Arte, provem essencialmente da sociologia



que funda suas bases no pensamento de Emile Durkheim; e para que possamos entender
um pouco desse pensamento, temos que atentar para um ponto fundamental: Para
Durkheim, no século XIX, a separacdo entre sujeito e objeto era condicdo bdsica para
que o fato social fosse pensado como coisa (semelhantemente as ciéncias naturais de
entdo quando analisavam os fendmenos naturais); ou seja, para que a sociologia se
firmasse como cientifica, era necessario considerar os “fatos sociais” destituidos de
interpretacdes subjetivas, para que o soci6logo pudesse analisd-lo como se estivesse
apartado dos mesmos®. O “social” torna-se assim uma entidade essencializada,
metafisica (objeto sem sujeito), uma coisa externa passivel de ser analisada pelo

cientista social.

Segundo o historiador Francois Dosse, ¢ com a sociologia durkheimiana que se
funda a “constru¢do de uma fisica do social, de uma sociedade vista como uma coisa
cujos sistemas de causalidade pertence ao sabio encontrar” (Dosse, 2003; 68); e nesse
sentido, os principios dos socidlogos durkheimianos vao se basear num “objetivismo do
método que, em nome do necessdrio recorte erudito apdia-se na superacdo da

subjetividade do pesquisador” (Dosse, 2003; 69).

Sera entdo esse Social com “S” maiusculo, essencializado, tomado como uma
categoria a priori, que vai embasar, como acreditamos, a perspectiva socioldgica tao
criticada pelo professor Ulpiano — como ja pudemos observar. Um social que pretende
responder por uma espécie de contexto que seria a base para explicacdo de outras

dimensodes da realidade, como a técnica, a arte, a ciéncia etc.’

Gabriel Tarde e a “sociologia das associacdes”

Mas embora a fisica social tenha estabelecido de forma bastante sélida as suas

bases e tenha se tornado, em certa medida o que Bruno Latour, usando um termo da

4 . L. .
CHAUI, Marilena de Souza. O que ¢ ideologia. pp. 31-32
5 . . ~ . . . .
Levando isso em considera¢do, podemos entender claramente porque as criticas de Ulpiano incidem
sobre o campo da Histéria Social, uma vez que temos em conta que essa tem sua base tedrica,
precisamente, nessa “Sociologia”, afinal de contas, foi o artigo do sociélogo durhkeimiano, Frangois
Simiand, famoso por atacar o que seriam os trés idolos da histdria, que se tornou a matriz tedrica dos
Annales — que, inclusive, republicam o artigo em sua revista (Dosse, 2003; 70).



cibernética, denomina de caixa—pretaé, ou seja, um fato, algo que nao € discutido, mas
sim tomado de forma subtendida, existiram e existem outras maneiras de se trabalhar
com o “social”, de redefinir o “social” — e talvez essa seja uma redefinicao necessdria.
Peco-vos licenga para agora, brevemente, como € o nosso propdsito, convocar algumas
das idéias daquele que teria sido o mais fildsofo dos sociélogos ou o mais sociélogo dos
filésofos, justamente num momento em que a sociologia dita cientifica procurava se

apartar da filosofia (Tarde, 2007; 11), refiro-me aqui a Gabriel Tarde.

Jurista de formacao e profissao, filésofo, socidlogo e poeta francés, Tarde viveu
entre 1843 e 1904. Se atentarmos para o seu periodo de vida, vamos nos dar conta de
que ele foi contemporaneo de Durkheim (1858-1917). Na verdade, quando este estava
iniciando sua carreira académica, Tarde, cuja obra era difundida e comentada, ja gozava
de notoriedade no meio académico, sendo nomeado membro do Collége de France e
assumindo a cadeira de filosofia moderna. Como este ndo se dava muito com a légica da
sociologia positivista de entdo, era sua inteng¢do se valer de sua posi¢cdo institucional
para fixar os limites de sua prépria sociologia. Contudo, suas intencdes nio lograram
éxito, e serd de fato o jovem Durkheim “quem ird fundar, na Universidade de
Montpelier, o primeiro espago académico dedicado ao estudo sociologico” (Themudo,
2002; 17). Depois desse momento, da difusdo e consolidagdo da sociologia
durkheimiana, a obra e as idéias de Gabriel Tarde vao perdendo cada vez mais folego e

vio sendo esquecidas’.

Seria interessante tentar levantar questdes nesse momento sobre as razdes que
levam algumas idéias a “vingarem” em detrimento de outras. Talvez pudéssemos propor
que as idéias de Durkheim estavam mais bem adaptadas ao universo da ci€ncia positiva
do século XIX, estando em melhores condi¢des, portanto, de estabelecer conexf)esg; mas

nao vamos nos deter nesse ambito de discussdo, pois 0 nosso interesse aqui é apresentar

ep expressdo caixa-preta € usada na cibernética sempre que uma maquina ou um conjunto de comandos
se revela complexo demais. Em seu lugar, é desenhada uma caixa preta, a respeito da qual ndo é preciso
saber nada, sendo o que nela entra e o que dela sai (Latour, 2000; 14).

A consolidag@o da légica durkheimiana no campo da sociologia e o concomitante esquecimento das

idéias de Tarde podem ser atestados, por exemplo, quando tomamos um livro introdutério sobre
Sociologia e nele ndo encontramos nenhuma referéncia a obra de Tarde. Ver: MARINS, Carlos Benedito.
O que ¢ Sociologia.
8 Para uma discussio sobre o estabelecimento da sociologia moderna ver: MUCCHIELLE, Laurent O
nascimento da sociologia na universidade francesa (1880-1914) CNRS — Revue d’Histoire des sciences
humaines; RIBEIRO, Maria Thereza Rosa. Vargas, Eduardo Viana. Antes Tarde do que nunca. Gabriel
Tarde e a emergéncia das ciéncias sociais; ¢ VARGAS, Eduardo Viana. A microsociologia de Gabriel
Tarde.



uma proposta de se pensar o social a partir das idéias de Tarde, para que nao precisemos
mais tomar “o social” de Durkheim (implicitamente criticado pelo professor Ulpinao),

como um dado ébvio, “aprioristico”, que anteceda as relagdes que o definem.

Como nos apresentam Deleuze-Guatari, Gabriel Tarde é o responsdvel pela
elaboracdo de uma teoria socioldgica particular que se afasta de forma significativa das
bases tradicionais da sociologia durkheimiana, e isso basicamente no seguinte sentido:
Se para Durkheim o objeto privilegiado sdo as grandes “representacdes coletivas”,
frutos de uma “consciéncia coletiva”; para Tarde, o objeto privilegiado seria justamente
0 que essa ‘“‘consciéncia” pressupoe sem explicar, isto €, a similitude de muitos
individuos. Assim, ao invés de vincular ou derivar o estudo do social das grandes
representacdes coletivas, Tarde prefere investigar as pequenas engrenagens que
compdem esse social (através das pequenas imitacdes, oposi¢des e invengdes), € serd
Justamente através dessa dindmica “microssocial” — numa espécie de caminho inverso —
que ele vai introduzir o problema da subjetividade no campo das preocupacdes

socioldgicas.

O que Tarde reprovara em Durkheim era justamente a tentativa de
criar um estudo sobre o social baseado em um tipo de
“mitomania” metafisica ao falar de “consciéncia coletiva” ou
“alma de grupo”, sem que se pudesse interrogar sobre a
materialidade e sobre a precisdo de tais conceitos. Espécie de
autor andnimo e abstrato, todo organizador a forma de um Deus
cartesiano, que se desdobraria coercivamente sobre o0s
comportamentos subjetivos. E como se as relagdes sociais
independessem de cada um dos relacionados [...] o que hé para
Tarde sao subjetividades em relacdo, em sobreposicao,
agenciadas, relacionadas, de maneira especifica. O que serd de
extrema importancia é, justamente, a necessidade de precisar essa
légica relacional das subjetividades; 16gica escorregadia,
imprecisa, que traz, como diz Tarde, o ilégico em seu coragdao

(grifos meus). (Themudo, 2002; 08).



A grande questdo entdo é que, diferentemente de Durkheim, pra quem o social
era uma realidade sui generes (o que acabou acarretando os problemas identificados por
Ulpiano), para Tarde, a palavra “social” tem um significado peculiar, uma vez que ndo
corresponderia a uma dimensdo especifica da realidade ou uma espécie de zona
ontoldgica particular reservada unicamente aos homens, mas o social designaria sim
toda e qualquer espécie de “associacdo”, deixando dessa forma de ser pensado como

substancia para ser pensando sempre como relacdo (Tarde, 2007; 21).

Se o social pode ser tomado como aquilo que envolve todo tipo de associacdo
(que leva em conta ndo s6 a relagdo entre homens, mas também entre homens e coisas),
ndo precisamos mais nos perder no que Ulpiano chamou de “busca equivocada e estéril
de correlagdes entre uma esfera artistica e outra, social”, ¢ podemos agora sim entender
o que ele chama de uma “natureza social do fendomeno artistico”; Ou seja, a arte, uma

vez que € relagdo, € social.

E, em certa medida, dentro dessa perspectiva que pretendemos tomar ou
entender o monumento como objeto na constru¢do de memoria. Nao € nossa intengdo
pensar a construcdo da memodria como efeito colateral ou conseqiiéncia de algum
“social” que a preceda, mas entender que a constru¢do da memoria € causa € a0 mesmo
tempo efeito da defini¢ao desse “social”, que a constru¢do da memoria € um fendmeno
social, e nesse sentido, nossa andlise se processaria no sentido de investigar uma dada
“logica relacional”, isso €, as associacdes que sdo feitas para se instituir uma dada

memoria.

Como nos inspira Tarde, ndo queremos nos valer de categorias explicativas que
pressupdem uma dada coeréncia e essencialidade (que ndo seja tdo sé e exclusivamente
uma “consciéncia coletiva”, mas também categorias da tradicdo marxista como “classe”,
“elite”, “Estado”), mas sim pensar nas praticas que procuram criar e garantir coeréncias,
identificacdes, solidariedades. O “governo republicano”, por exemplo, ndo precede nem
pode preceder em esséncias as priticas e idéias que o constroem. E na institui¢io de
uma histéria nacional, dos limites do territério nacional, na criagdo de um pantedo de
herdis que encarnem seus ideais, na promocao de institui¢cdes oficiais, como o Instituto
Histoérico (que também se constitui e se afirma nas suas praticas e producdes), na
elaboracdo de rituais especificos que atuam no sentido de compor ou recompor

sociabilidades, que o governo, na verdade, se define, se afirma, se legitima, se constréi —



e essa construcdo em hipdtese alguma € independente das coisas e dos afetos que

mobiliza.

Para dar um exemplo no nosso campo de atuacdo, uma parcela da producao
historiogréfica sobre o inicio do periodo republicano, referindo-me aqui, sobretudo, aos
trabalhos que tomam a o regime republicano no Estado do Rio Grande do Norte, sejam
eles de uma orientacdo socioldgica mais notadamente marxista, ou aqueles orientados
numa perspectiva mais propriamente historiogréfica pelos trabalhos do historiador José
Murilo de Carvalho’, tendem a observar as praticas do inicio do regime republicano,
sempre associadas aos dominios do que seria a oligarquia Albuquerque Maranhdo,
como praticas essencialmente ideoldgicas cujo tUnico fim, ao que parece, era a
manutencdo e legitimacdo de uma dominagdo de classe. Na nossa opinido, essas
categorias (sobretudo a de “ideologia”), na verdade pouco explicam. Tomar o nosso
obelisco e todos os elementos a ele associados como meros instrumentos de poder, de
um discurso que pretende apenas escamotear a realidade “verdadeira”, que seria no caso
a da opressdao e exploracdo de um “povo” (cuja defini¢do, inclusive, € muito mais
imprecisa do que a de “elite”), é esvaziar a complexidade de um processo histérico que,

ndo necessariamente, precisa eleger mocinhos e bandidos.

Por isso, nossa proposta € pensar nas redes de associacdes que podem ser
estabelecidas para que possamos elaborar uma proposta interpretativa desse processo de

constru¢do de memoria que consideramos a partir do nosso monumento.

Mas a idéia de uma “sociologia das associagdes” vai nos levar também ao
segundo momento da nossa proposta tedrica nesse artigo, aquele que fala da teoria ator-

rede e das redes heterogéneas.

Os Estudos da Ciéncia e Tecnologia: teoria ator-rede e redes-heterogéneas

Nesse momento das nossas reflexdes, antes de retomar o artigo de Ulpiano,
gostariamos de fazer algumas consideracdes sobre um ramo, ou campo da histéria para

o qual essa perspectiva tardeana do social ¢ de muita relevancia, e que vai nos ajudar,

Refiro-me mais especificamente aos trabalhos que se inspiram na postura tedrica expressa por
carvalho em seu livro referencial “A Formagao das Almas”.



inclusive, a pensar no texto de Ulpiano. Refiro-me aqui ao campo dos Estudos da

Ciéncia e Tecnologia (ETC).

Nao estou certo se vao poder recordar, mas num dos momentos iniciais desse
texto, no qual destacamos as criticas de Ulpiano a idéia de uma “Historia Social da
Arte”, nos referimos ao que ele considerava “descaminhos” comuns de disciplinas como
Histéria da Ciéncia ou da Técnica, que faziam o movimento de uma andlise interna a

rie . \ “ g, 1
uma andlise externa, ou seja, a idéia de ‘“‘contexto” 0

Pois bem, no campo
contemporaneo dos estudos sobre ciéncia e tecnologia a idéia de uma sociologia que
seja sindbnimo de associagdo, € ndo de “contexto”, ¢ de fundamental importancia para
superar esses ‘“descaminhos” e elaborar novos pressupostos. Entre esses novos
pressupostos poderiamos falar da idéia de “redes” (algo semelhante a idéia de “rizoma”
elaborada por Deleuze e Guattari); ou seja, se ndo partirmos de hierarquias a priori, se
faz necessdrio compor e considerar uma realidade de “redes de relagdes”, de
associacOes. Um outro pressuposto derivaria desse primeiro: se na nossa sociologia
levamos em conta todo tipo de associacdes, devemos ndo sé considerar os homens, mas
também os objetos (0s “ndo-humanos”), e € nesse sentido que esses estudos se utilizam
do termo “redes heterogéneas”.11 A 1déia de uma sociologia das associacOes que nos
leva a uma noc¢do de redes heterogé€neas, nos encaminha, por conseguinte, para uma
analise que invariavelmente considera o poder de “atuante” dos elementos que compde
essa rede (sejam eles “humanos” ou “ndao-humanos’) (2009); ou seja, o objeto € também

atuante, também € agente.

Nosso monumento, portanto, ¢ um ator, um agente, mas sua agéncia s6 faz
sentido se for considerada dentro de uma rede de relagdes que a determina e que ao
mesmo tempo € afetada por ela. Isso seria, em termos gerais, o que o antropélogo Bruno
Latour chama de “ator-rede”; o que nos remeter a uma importante relacio entre objeto e
0 seu “contexto”: ou seja; o objeto nao ¢ reflexo, mera expressdao do contexto, mas €

fato, € agente, é o proprio contexto, € um ator que integra uma rede de atores, e sO

mostra sua singularidade na medida em que € a partir dele que resolvemos (por op¢ao

' Na abordagem do que veio a se chamar “Teoria Ator-Rede”, desenvolvida por Michel Callon, Bruno
Latour e John Law, temos precisamente uma ruptura tanto com a crenca de que os fatos cientificos sejam
metodologicamente justificados (visdo internalista da ciéncia) quanto com a crenca de que os fatos
cientificos possam ser socialmente causados (visdo externalista da ciéncia). (2009; 387).

" LAW, John. Notas sobre a Teoria Ator-Rede: Ordenamento, Estratégia e Heterogeneidade. Tradugdo e
reproducao Fernando Manso.
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deliberada), enxergar e compor determinada rede de relacdes, uma vez que resolvemos

olhar em perspectiva a partir dele.

Vamos agora retomar o texto de Ulpiano, em particular um trecho que nos vem
muito a propodsito nesse momento. Depois de afirmar que alguns estudos no campo da
Histéria da Arte vem levando em considerag@o a problematica da produgdo e circulagao
dos objetos, embora estejam ainda muito atrelados as diretrizes das teorias literdrias da

recepg¢ao, nos diz:

Porém, de muito mais amplas conseqiiéncias para nossos
objetivos do que as teorias da recep¢do sdo as propostas
que comecaram a surgir hd ji quase duas décadas, de
incluir a materialidade das representacdes visuais no
horizonte dessas preocupagcoes e entender as imagens
como coisas que participam das relacoes sociais e, mais

que isso, como prdticas materiais. (grifos meus).

Atentemos para os termos: incluir a materialidade, entender as imagens como
coisas que participam das relagdes sociais, entender imagens como prdticas materiais.
Bom, embora nao tenhamos encontrado nenhuma referéncia dos Estudos da Ciéncia e
da Tecnologia (ETC), nem muito menos nenhuma alusdo a Gabriel Tarde nas
referéncias do professor Menezes, acreditamos que as preocupacgdes aqui sdo bastante

semelhantes.

Em outro momento de seu texto, quando fala das contribuicbes de uma
perspectiva que se aproximaria do que seria uma Antropologia do visual, chega a nos

diz que:

Dentre [suas] contribuicdes recentes que mais nos
interessam (...), estd a procura de trilhas para o
entendimento da arte como agency, em sua capacidade de
provocar efeitos, produzir e sustentar formas de

sociabilidade [...] (grifo meu).
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Assim, ao defender a imagem como coisa, como fato que participa da relacdo
social nos termos de agente (entendido na sua capacidade de causar efeito), Ulpiano
coaduna com a fina idéia de “agenciamento material”, que s6 € possivel dentro de
“redes heterog€neas” que, por sua vez, precisam pressupor uma ‘“‘sociologia das
associagdes”. Aqui, portanto, a proposta da visualidade encontra apoio, nesse amplo
campo de discussdes tedricas que vem sendo desenvolvidas no seio dos Estudos da
Ciéncia e da Tecnologia; e é, partindo justamente dessas orientacdes, que pretendemos
desenvolver o nosso trabalho que, a partir do obelisco aos proceres de 1817, intenta

discutir os elementos que foram mobilizados para a constru¢do dessa memoria.

Consideracoes finais

Ao fim desse nosso breve artigo, esperamos ter obtido €xito nessa breve, mas
ardua tarefa de condensar discussOes tedricas tdo relevantes e cujos limites das
implicacdes ndo conseguimos enxergar. Contudo, esperamos que, ao menos de forma
indicativa, que é o que o espaco nos permite, tenhamos conseguido cumprir nosso
objetivo principal, que era o de apresentar uma nova perspectiva tedrica e pensar um
pouco nas suas implicacdes em relacdo a nossa proposta de trabalho. Se a indicacdo

dessas reflexdes causaram ao menos curiosidade, entdo o trabalho ja valeu a pena!
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