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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo geral refletir sobre a variagao linguistica e sobre as
modalidades da lingua portuguesa no contexto do ensino, a fim de assegurar a
relevancia e a necessidade de um espago de discussdo em sala de aula. Para
alcangar este fim, tragamos como objetivos especificos: discorrer sobre a variagéo
linguistica sob o viés da Sociolinguistica; discutir sobre a oralidade e a escrita,
considerando as dicotomias e o continuum; elencar contribuicdes dos Parametros
Curriculares Nacionais (PCN) de Lingua Portuguesa para o estudo da variagdo, em
ambas as modalidades. Partimos da ideia de que a variagao linguistica, presente na
oralidade e na escrita, € decorrente de aspectos sociais. Porém, pode haver outros
fatores que também influenciem a variagédo linguistica, por exemplo, os aspectos
internos a prépria lingua. Para sustentar a discussdo, buscamos fundamento na
Sociolinguistica Variacionista de Labov (1969), que considera a variagéo linguistica
como um fendmeno que atinge tanto a oralidade quanto a escrita. No contexto da
oralidade e da escrita, nos fundamentamos nas reflexdes de Marcuschi (2007).
Buscamos auxilio também nos PCN de Lingua Portuguesa que, apoiados por este
viés tedrico, discute a necessidade de um ensino voltado para a variacdo. A
metodologia privilegiada para desenvolver a pesquisa foi de natureza bibliografica,
isto &, trabalhou-se com a literatura existente. Quanto aos instrumentos de pesquisa,
foram utilizados: fichamentos e resumos a fim de registrar e sintetizar consideragdes
importantes. E como fonte de pesquisa foi usado material bibliografico,
especialmente livros e também foi consultado fonte webgrafica, como artigos, s6 que
em numero menor. Do estudo, pudemos afirmar que o processo de variagao
linguistica é influenciado ndo apenas por aspectos linguisticos, mas também por
fatores extralinguisticos e que acontece tanto na oralidade quanto na escrita.

Palavras-chave: Sociolinguistica. Variac&o linguistica. Oralidade. Escrita.
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ABSTRACT

This work has as main objective to reflect about the linguistic variation and the
categories of the Portuguese language in the education context, to ensure the
relevance and the need for a space for discussion in the classroom. To achieve this
end, we assume the following objectives: to discuss the linguistic variation through
the line of Sociolinguistic; to discuss the orality and writing, considering the
dichotomies and the continuum; to list the National Curriculum Parameters (PCN)
contributions of the Portuguese Language, to study the variation in both categories.
We start from the idea that the linguistic variation (it presents in orality and writing) is
product of social aspects. However, there may be other factors also influence the
linguistic variation, for example, the internal aspects of the own language. To
consolidate the discussion, we seek foundation in Labov’'s (1969) Sociolinguistic
Variationist, which considers the linguistic variation as a phenomenon that affects
both orality as writing. In the context of orality and writing, we based on the
reflections of Marcuschi (2007). We seek help also in the PCN of the Portuguese
language, supported by this theoretical line; they discuss the need for a reclined
education to the variation. The main methodology to develop the research was of
bibliographical nature, in other words, we worked with the existing literature. For the
research instruments, we used annotations and summaries to record and summarize
important considerations. In addition, as research source, we used published
materials, especially books, and we consulted internet materials, like articles, but in
smaller numbers. From the study, we could declare that the linguistic variation
process is influenced not only by linguistic aspects, but also by extralinguistic factors
and that happens both in orality and writing.

Keywords: Sociolinguistic. Linguistic variation. Orality. Writing.
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INTRODUGAO

Muitas pessoas parecem nao perceber, mas a forma de falar de um individuo
pode revelar muita coisa sobre ele. Através de sua fala, podemos identificar, por
exemplo, a que geragao esta pessoa pertence, o0 seu status socioeconémico, o grau
de escolarizagdo ou ainda a sua naturalidade. Ou seja, comegamos entéo,
revelando a nossa identidade através da oralidade. O fato ¢é que,
independentemente do ambiente fisico que estejamos e do propdsito comunicativo,
a fala vem antes de qualquer texto escrito. Levando em conta que, no dia a dia, as
atividades linguisticas acontecem mais sobre a forma oral, a escola, portanto,
precisa rever sua metodologia ao priorizar a escrita.

Nesse sentido, os professores devem também dedicar uma parte do tempo em
sala de aula ao trabalho com a oralidade. Assim, se o professor usa parte da aula
ensinando “como se deve escrever’, ele também deve ensinar aos alunos como usar
a fala adequadamente nas diversas situagdes sociais. Devemos entender esse falar
adequadamente néo no sentido de falar a todo instante de acordo com as normas
gramaticais, mas antes, adequar o uso da lingua a situagdo comunicativa. Em outras
palavras, o docente deve deixar claro para o aluno que a lingua varia e que,
portanto, dizer “nés fumos”, ndo esta necessariamente errado. Isso porque, se
buscarmos explicagcbes etimologicas, veremos que esta construgcdo verbal tem
origem no latim “fuimus”, s6 depois passando para o portugués como “fomos”.
Porém, este uso, nos dias atuais, é visto como proveniente do convivio familiar, bem
como de uma relagdo de intimidade entre amigos, e por isso deve ser evitado em
certas situagdes, tais como: a apresentacdo de um seminario, em uma entrevista de
emprego, entre outras situagdes de comunicagao que requerem o uso mais formal
da linguagem. Assim sendo, a escola deve promover situagdes para que o0 aluno em
seu processo de aprendizagem tenha consciéncia da necessidade de monitorar os
usos da lingua.

Agindo assim, a escola estara rompendo com o preconceito existente na
sociedade de que as variedades linguisticas constituem uma transgresséo as

normas gramaticais. E que, na verdade, estas variedades linguisticas sdo nada mais
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do que diferentes modos de expressar-se, cabendo a escola fazer com que os
alunos entendam que o contexto situacional € que determinara qual variedade usar.

Da mesma forma, também o professor devera proceder quando dirigir-se a
modalidade escrita, pois cabe a ele demonstrar, por exemplo, que a escrita usada
nas redes sociais, nas cartas e nos bilhetes € permitida naquela situacdo. Porém, na
producdo escrita de resumos, resenhas ou outros géneros deve prevalecer o nivel
formal. A partir disso, o educador construira, juntamente com os educandos, o
conhecimento de que tanto a fala quanto a escrita variam, passando do nivel
informal ao formal.

Com base nessa reflexdo, elaboramos o questionamento: o que informa a
literatura sobre variacao linguistica, oralidade e escrita? Partimos do pressuposto de
que as variedades linguisticas presentes na oralidade e na escrita sdo decorrentes
de aspectos sociais. Porém, pode haver outros fatores que também influenciem a
variagao linguistica, por exemplo, os aspectos internos a propria lingua.

Na intengcdo de respondermos com propriedade a este questionamento,
elaboramos o seguinte objetivo geral: refletir sobre a variagao linguistica e sobre as
modalidades da lingua portuguesa no contexto do ensino, a fim de assegurar a
relevancia e a necessidade de um espaco de discussdo em sala de aula. Para
alcangar este fim, tragamos como objetivos especificos: discorrer sobre a variagéo
linguistica sob o viés da Sociolinguistica; discutir sobre a oralidade e a escrita,
considerando as dicotomias e o continuum; elencar contribuicdes dos Parametros
Curriculares Nacionais (PCN) de Lingua Portuguesa para o estudo da variagdo, em
ambas as modalidades.

Para fundamentar a pesquisa, buscamos apoio na Sociolinguistica
Variacionista de Labov (1969), que considera a variagdo linguistica como um
fenbmeno que atinge tanto a oralidade quanto a escrita. No contexto da oralidade e
da escrita, nos fundamentamos nas reflexdes de Marcuschi (2007). Buscamos
auxilio também nos PCN (1998) de Lingua Portuguesa que, apoiados por este viés
tedrico, discutem a necessidade de um ensino voltado para a variagao.

Trata-se, portanto, de uma pesquisa bibliografica, pois a discussdo acontece
com base na literatura existente. Conforme Lakatos e Marconi (2010), a pesquisa
bibliografica, também denominada de fontes secundarias, diz respeito a todo
material publicado acerca da tematica abordada. Isto €, pode-se fazer uso desde o

meio impresso até aquele de comunicacgao oral e/ou audiovisual, por exemplo: radio,
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gravagdes em fitas e mesmo a televisdo. A partir da pesquisa bibliografica, o
interessado tem contato direto com o que foi publicado sobre o assunto. No entanto,
isso nao significa inferir que a pesquisa bibliografica é a repeticdo mecanica daquilo
que ja se reportaram, pois, de acordo com as autoras citadas, podem surgir novas
abordagens e conclusdes.

Em um trabalho dessa natureza, em que se tem os mais diferentes suportes a
disposicdo para pesquisa, rever, conhecer e analisar as teorias apregoadas pelos
pesquisadores significa adotar a posi¢cao de alguém. Raramente se discorda de um
pensamento quando se tem mais de um autor se reportando sobre o mesmo objeto.

As fontes consultadas foram bibliograficas e webgraficas. As primeiras se
referem aos livros fisicos, que foram as fontes mais predominantes neste estudo. E,
ao lado destas, fomos a internet, cujo acervo nos possibilitou a leitura de artigos,
embora em menor quantidade em relagéo as primeiras.

Os instrumentos de pesquisa predominantes para levantar posigdes tedricas
foram os fichamentos dos textos lidos. Além desses, também utilizamos o resumo
para sintetizar as ideias que nos direcionaram para a redagao do texto final que ora
apresentamos.

Nesse sentido, considerando ser esta uma pesquisa bibliografica, é pertinente
salientar que nao temos a pretensao de construir nenhum material de aplicagao da
variagao linguistica em sala de aula, porém, durante as reflexdes, e nos resultados
destas, sugerimos como trabalhar tal variagdo, sem sistematizagcdo de
aplicabilidade. Entendemos que tal decisdo ndo diminui em nada a qualidade e o
valor da pesquisa, uma vez que as discussdes aqui propostas estao direcionadas ao
estudo da lingua portuguesa.

A escolha da tematica e do tipo de pesquisa foi motivada, de um lado por uma
experiéncia vivenciada como professora de Religido, de outro pela observagao da
pratica dos professores de lingua materna. Mediante observagbes em relacéo a
pratica de alguns professores, percebemos que as aulas de lingua portuguesa
restringiam-se a simples gramatica normativa e tinha como instrumento de avaliagéao
apenas provas escritas. Em outra oportunidade, atuando como professora no nivel
Fundamental, em uma escola da rede publica de uma cidade do Sertdo paraibano
verificamos, apos solicitar que os alunos produzissem um texto, que eles
“transportavam” para a escrita as formas da fala, sendo empregados, por exemplo,

marcadores conversacionais do tipo “ai” e “ta”. Percebemos também a auséncia dos
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sinais de pontuagdo. Partindo dessa realidade, surgiu o interesse em pesquisar
sobre questdes relativas a variagao linguistica.

Este tema se justifica porque a variagao linguistica envolve inUmeras questdes
que necessitam ser esclarecidas para auxiliar no combate ao preconceito linguistico.
Podemos afirmar que o preconceito surge por parte do vizinho, do amigo, do parente
que acha "estranho" o modo de falar do seu consanguineo, ou mesmo acha que
este parente esta se "exibindo" ao falar daquela maneira, até mesmo por parte do
professor desavisado da riqueza da lingua.

Intentando uma organizagao estrutural do texto, partindo de uma teoria que
embase a delimitagcdo tematica, esta pesquisa esta organizada em duas partes de
cunho tedrico-reflexivo: a primeira trata da Sociolinguistica, ciéncia que estuda a
lingua em situagao de uso pela sociedade. Nesta primeira parte, € retratada como se
deu o surgimento dessa ciéncia, as contribuigdes de estudiosos e de outras ciéncias
para com o desenvolvimento dessa area, as concepg¢des de lingua e linguagem que,
por sua vez, estdo relacionados a cultura. Além disso, buscamos descrever o que
acarreta uma mudanca na lingua, o porqué da lingua se modificar, bem como a
maneira como se perpetua uma mudanca. E como ultimo tdpico desta primeira
parte, abordamos a delimitacdo do tema que gerou este trabalho: a variagdo
linguistica, na qual discorremos sobre os fatores externos e internos da variagao
linguistica.

A segunda parte esta direcionada aos aspectos concernentes a oralidade e a
escrita, ou seja, aos modos de funcionamento de uma lingua. Sdo discutidas, por
exemplo, as relagdes entre ambas as modalidades, assim como as diferencas e
também as caracteristicas inerentes a cada uma. E, para fechar a discussao, tem-
se, a luz dos PCN, a maneira adequada de trabalhar com a variacdo na sala de aula
na modalidade oral e escrita.

Salientamos que, além dessas duas partes tedricas, o texto apresenta uma
introducao, cujos apontamentos metodolégicos se fazem presentes, e uma parte
final, a que chamamos de Consideracgées finais, em que elencamos os resultados de

nossas reflexoes.
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1 SOCIOLINGUISTICA: O CAMPO DA VARIAGAO

1.1 Apontamentos sobre a origem

Segundo Alkmim (2001), a palavra Sociolinguistica fixou-se em 1964 em um
congresso realizado na Universidade da California em Los Angeles (UCLA),
organizado por William Bright. Participaram deste evento muitos estudiosos que hoje
constituem referéncias fundamentais, sdo eles: John Gumpers, Einar Haugen,
William Labov, Dell Hymes, John Fisher, José Pedro Rona.

A Sociolinguistica constitui uma das subareas da Linguistica e estuda a lingua
falada em situagao real de uso na sociedade. Segundo Mollica (2010, p. 10), é
assunto de seu interesse o “...] contato entre as linguas, questdes relativas ao
surgimento e extingdo linguistica, multilinguismo, variagdo e mudanga constituem
temas de investigagdo na area”. No entanto, elas esclarecem que esta area da
Linguistica tem como objeto de estudo principal a variagdo, fenbmeno universal e
comum a todas as linguas.

Apesar de o termo Sociolinguistica ter se firmado apenas em 1964, é
importante mencionar, conforme Cezario e Votre (2013), que a variagdo linguistica
era algo notado pelos estudiosos da lingua antes mesmo da década de 1960. S6
para se ter uma ideia: em 1930, os dialetdlogos ja associavam aos dialetos,
aspectos de natureza social e geografica. Cezario e Votre (op. cit.) ainda citam
também o linguista francés Meillet, que, nos estudos de 1926, informava que uma
mudanca na sociedade ocasionaria também uma mudanga na lingua.

Alkmin (2001), assim como Cezario e Votre (2013), reconhecem que o
estabelecimento da sociolinguistica € antecedido gragas ao empenho de muitos
estudiosos da lingua. Dentre esses muitos estudiosos, dois s&o citados pela referida
autora: Dell Hymes e William Labov. Quanto ao primeiro estudioso, a autora
comenta que lhe coube analisar o uso da lingua perante o aspecto cultural,
afastando-se dos estudos tradicionais que explicavam a lingua mediante fatos
internos. Esta nova pesquisa de Hymes chamou-se inicialmente de Etnografia da
Fala, renomeada posteriormente de Etnografia da Comunicac¢ao. Para compreender
melhor o que realmente interessa a chamada Etnografia da Comunicagao, Alkmin

(2001, p. 30) assim exemplifica:
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Questdes como Qual o comportamento linguistico adequado para
homens, mulheres e criangas na comunidade X? ou Que momentos
sdo adequados para o exercicio da fala na comunidade Y? podem
ser tomadas como ponto de partida para pesquisas em Etnografia da
Comunicacgao (Grifo do autor).

Depois de Hymes foi a vez de Labov contribuir com suas pesquisas. De acordo
com Alkmin (2001), em um estudo feito em 1963, na ilha de Martha’s Vineyard, no
litoral de Massachusetts (Estados Unidos), o estudioso concluiu que fatores sociais,
tais como idade, sexo, ocupacgao, origem étnica e atitude tém grande influéncia no
fendmeno da variagao linguistica, concretamente na pronuncia de certos fonemas do
inglés. Este estudo de Labov fixou a area da Sociolinguistica Variacionista, também
chamada de Teoria da Variacgéo.

Percebe-se, entdo, que a sociolinguistica recebeu contribuicdes de outras
areas do saber, tendo como principais estudiosos os norte-americanos. O préprio
Hymes (1977), segundo Cezario e Votre (2013, p. 146), reconheceu o apoio dessas
outras areas quando disse que “concebe a sociolinguistica como um campo que
inclui contribuicdo de varias disciplinas, como a sociologia, a linguistica, a
antropologia, a educacgao, a poética, o folclore e a psicologia”. No entanto, ele
esclarece que a sociolinguistica constitui uma disciplina autbnoma, uma vez que seu
objetivo € diferente das demais, pois ela busca analisar os fatores que influenciam a
variagdo e a mudanga linguistica. Mas, esta ndo é a unica contribuicdo da
sociolinguistica. De acordo com Cezario e Votre (op. cit.,, p. 152), “a sociolinguistica
também fornece subsidios para a area do ensino de linguas”.

De fato, os referidos autores possuem razéo ao tecer esta afirmagao, pois na
medida em que esta corrente apresenta explicagdes quanto a variagéo linguistica,
ela acaba auxiliando ao professor de linguas a entender o que esta por tras da
maneira como seu aluno se expressa. Alias, seria muito bom que os professores de
outras areas detivessem um pouco de conhecimento sobre a variagao linguistica,
pois assim ndo cometeriam o erro de julgar a fala do aluno como feia ou errada.

Sobre a contribui¢gdo da sociolinguistica para com o ensino de linguas, Cezario

e Votre (op. cit., p. 152) assim se pronuncia:

[...] a sociolinguistica cria nos (futuros) professores uma visdo menos
preconceituosa e incentiva-os a valorizar todos os dialetos e a
mostrar a crianga que o dialeto culto é considerado melhor
socialmente, mas que estrutural e funcionalmente ndo € nem melhor
nem pior que o dialeto da comunidade do aluno.
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No tocante aos aspectos tedrico-metodoldgicos da sociolinguistica, os referidos
autores afirmam que o profissional da area formula sua teoria a partir de
observagbes feitas acerca da lingua vernacula falada em carater espontaneo.
Segundo eles, em situagdes do tipo espontaneas, o falante esta mais atento ao “o
que” dizer do que “o como” dizer. Mas isso ndo significa que a lingua monitorada
nao seja observada, pois 0s autores asseguram que todas as realizagdes da lingua
sao gravadas.

Quanto a forma de armazenar os dados observados, os autores mencionados
ressaltam que o sociolinguista grava em fitas magnetofénicas o registro da fala dos
individuos analisados. E quanto aos individuos escolhidos para a analise, o
estudioso opta por aqueles nascidos ou criados em uma mesma comunidade ha
muito tempo. Além disso, opta por fatores sociais diferenciados do tipo: sexo, faixa
etaria e nivel de escolaridade. Almejando, assim, mostrar que a variagdo ou
diversidade linguistica tem forte ligacdo com os fatores sociais.

Cezario e Votre (op. cit.) afirmam que os aspectos tedrico-metodologicos da
sociolinguistica sao trabalhados no mundo inteiro. No que concerne ao Brasil, as
pesquisas tiveram inicio em 1970, gragas ao agrupamento de alguns pesquisadores,
dentre os quais os autores citam: “[...] o grupo do projeto Mobral Central, o grupo do
projeto da Norma Urbana Oral Culta do Rio de Janeiro (Nurc) e o projeto Censo da
Variagao Linguistica no Estado do Rio de Janeiro (Censo) [...]".

Ainda hoje, ha mais de quarenta anos, varias universidades brasileiras

desenvolvem trabalhos dessa natureza. Os referidos autores, por exemplo, citam:

[..] o Programa de Estudos sobre o Uso da Lingua (Peul),
continuidade do Projeto Censo, o préprio Nurc - na Universidade
Federal do Rio de Janeiro (UFRJ); o projeto de Variagéo Linguistica
da Regiao Sul do Brasil (Varsul) - na Universidade Federal de Santa
Catarina (UFSC) e na Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(UFRS). (/bid., p. 153)

Diante de tudo isso, podemos afirmar que o fendmeno variacionista € bem
amplo, pois sdo muitos os pesquisadores que continuam engajados nessa tarefa de
lidar com falantes reais, na busca por respostas esclarecedoras acerca da

diversidade linguistica.
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1.2 Lingua, linguagem e cultura

De acordo com Fiorin (2013, p. 13), “a linguagem ¢é a capacidade especifica da
espécie humana de se comunicar por meio de signos”. Ou seja, o ato de se
comunicar € um trago que distingue o ser humano dos outros animais, muito embora
esta atividade necessite ser aprendida. E importante observar que o autor adota a
palavra signo em seu sentido mais amplo, ndo reduzindo o sentido unicamente ao
signo linguistico. Sendo assim, este signo pode adquirir o carater visual e gestual.
Em outras palavras, qualquer meio que o ser humano utilize, comportando de fato
um sentido, constitui uma forma de linguagem. E o que mostra Fiorin (op. cit., p. 14)

quando assim exemplifica:

Uma ordem de parar no transito pode concretizar-se por meio da
palavra “pare” pronunciada por um guarda; por um sinal de um apito;
pelo gesto de abrir a palma da m&o em posigao vertical; pela luz
vermelha do semaforo. Sao diferentes linguagens que comunicam a
mesma significagao. (Grifo do autor).

Existem, assim, diferentes formas de linguagem. Ha a linguagem verbal e a
linguagem visual, por exemplo. Em relagcdo as fungbes que a linguagem
desempenha, tém-se uma diversidade.

Segundo ainda este estudioso, a linguagem pode informar muito a respeito da
identidade social. Assim, através das variedades linguisticas, por exemplo, é
possivel identificar a regido geografica ou ainda certas expressdes que fazem parte
do publico jovem, enquanto outras variagdes sao proprias de pessoas mais velhas.

A linguagem também possibilita ao ser humano o ato de criar novas realidades,
como nos informa o referido linguista. E através dela que coisas que ndo existiam
passam a existir, o impossivel torna-se possivel. Nao se fala apenas do que é real,
mas cada pessoa cria situacdes a seu bel-prazer, ainda que essa criagado nao tenha
fundamento logico. Ver, por exemplo, animais falando é algo que nao existe na vida
real, porém nada impede que o homem use a linguagem para criar tal realidade,
como € comum existir nos desenhos animados. Como podemos perceber, todas as
coisas possiveis e impossiveis acontecem mediante a expressao da linguagem. E o

que Fiorin (op. cit., p. 32) sugere neste seu trecho:

Depois de analisar todas as fung¢des da linguagem, compreende-se
por que ela é onipresente. Sem ela, ndo se pode estruturar o mundo
do trabalho, pois é ela que permite a cooperagao entre os homens e
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a troca de informacdes e de experiéncias. Sem ela, o homem néo
pode conhecer-se nem conhecer o mundo. Sem ela, nao se exerce a
cidadania, porque os eleitores ndo podem influenciar o governo. Sem
ela ndao se pode aprender, sem ela ndo se podem expressar 0s
sentimentos, sem ela ndo se podem imaginar outras realidades, sem
ela ndo se constroem as utopias e os sonhos. Sem ela... Sem ela...
Semela...

O que o autor faz é reiterar a ideia de que pela linguagem se constréi mundos,
sejam reais ou virtuais. O fato é que, nesse construir, permeiam valores, tais como:
crengas, costumes, saberes, entre outros. O que constitui o cabedal cultural do
homem.

No tocante a concepcgéao de lingua, Antunes (2009) apresenta duas definigdes.
No que concerne a primeira, a autora adota a visdo que € comumente apregoada
pela escola e pela sociedade em geral, que é o fato de a lingua ser entendida como
um conjunto de signos, no qual a palavra e a frase sdo analisadas de maneira
isolada. Dai, conforme a autora, € que se explica o fato de as aulas de lingua
portuguesa priorizarem o estudo das classes de palavras.

No entanto, gracas as contribuicdes que a linguistica recebeu de outras
ciéncias, a lingua adquire uma nova visdo, que € justamente aquela que se vem
discutindo desde o inicio deste trabalho, isto é, a lingua passa a ser entendida em
situacao real de uso, ligada a condi¢ao historico-social da sociedade. Nas palavras
de Antunes (op. cit., p. 21), a lingua é definida “[...] como um fendmeno social, como
uma pratica de atuacio interativa, dependente da cultura de seus usuarios, no
sentido mais amplo da palavra”.

Considerando esta segunda definicao, pode-se entender que lingua, linguagem
e cultura estdo ligadas entre si. Na verdade, cada uma existe em fungdo da
existéncia da outra. A lingua, que se manifesta através da fala, revela de onde
somos, a que pais pertencemos, a que comunidade linguistica fazemos parte. E a
maneira de falar que aponta a identidade cultural de um povo. Ao conversar com
uma pessoa pela primeira vez na vida, o que ira chamar a atengéo logo de imediato

é a forma como ela fala e ndo o que ela fala. E o que sugere Antunes (op. cit., p. 23):

Na verdade, a lingua que falamos deixa ver de onde somos. De certa
forma, ela nos apresenta aos outros. Mostra a que grupos
pertencemos. E uma espécie de atestado de nossas identidades.
Revelamo-nos pela fala. Comegamos a dizer-nos por ela.
Simplesmente pela forma, pelos sons, pela entonagéo, pelo jeito com
que falamos. Antes mesmo que nos revelemos pelas coisas que
dizemos. As ideias, se nada dizem de nds, s6 vém depois do que ja
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disseram nosso sotaque, nossas entonacbes, nossas escolhas
lexicais e opgdes sintaticas.

Nesse sentido, € que, nesse falar, emergem as idiossincrasias da lingua
interessantes a Sociolinguistica, a exemplo da mudanga linguistica, assunto do

tépico seguinte.

1.3 A mudancga linguistica

Como ja foi dito no segundo capitulo “Sociolinguistica: o campo da variagao”,
esta subarea da Linguistica interessa-se por todas as questdes que envolvem o uso
real da lingua em sociedade. Dessa forma, interessa-lhe, o surgimento de uma
lingua, o contato entre as diversas linguas, o multilinguismo, dentre muitas outras
coisas. Mas, de todos os fendmenos estudados por essa corrente, aquele que reside
maior parte da atencdo dos estudiosos € a chamada variagdo linguistica e a
mudanga linguistica. E é sobre este ultimo fenbmeno que iremos discutir aqui.

Para que se perpetue uma mudanga na lingua, € necessario que a forma a ser
modificada passe primeiramente pelo processo da variagdo. Em outras palavras, a
variagdo antecede a mudanca na lingua. A esse respeito, Viotti (2013, p. 146)
argumenta: “Uma variagao observada hoje pode vir a ser a fonte de uma mudancga
depois de certo tempo”. No entanto, vale esclarecer que isto ndo significa rotular que
toda variagdo acarretara numa mudanca. Acreditamos que se assim fosse
viveriamos num total caos linguistico, em tamanha desordem, ja que n&o haveria
regras gramaticais comuns a todos os falantes e produtores de textos escritos. No
decorrer desta abordagem, serdo apresentadas consideragdes que explicaréo, por
exemplo, de que forma é possivel constatar as mudancgas, o que faz com que a
lingua mude, o que muda na lingua etc.

De acordo com Viotti (op. cit., p. 137), as rea¢des que as pessoas esbogcam
mediante as mudangas linguisticas nem sempre sdo as mesmas: algumas sao
aceitas pacificas enquanto outras sdo negativas. Para o autor, ninguém se
incomoda, por exemplo, com o fato de existirem, no portugués brasileiro, palavras
advindas do arabe, tais como ele cita: “alface”, “elixir’, “laranja”, “xadrez”. Ninguém

parece se importar também com a transformacdo que o pronome de tratamento
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‘vocé” sofreu ao longo da histéria até chegar a forma atual: vossa mercé >
vossemecé > vosmecé > voce.

Entretanto, as reagbes esbanjadas adquirem valor negativo, quando essas
mudancgas acontecem em tempo real. Para ilustrar esta quest&o, Viotti (op. cit.) cita
como exemplo a forma linguistica “a gente”, que vem ganhando espago nos dias de
hoje, substituindo a 12 pessoa do plural, nés. A nova forma é alvo de criticas, uma
vez que as pessoas nao veem necessidade de seu uso, ja que para marcar o plural
existe o pronome ndés. Mas quem sera que propde tais inovagdes a lingua?

Conforme Faraco (2005), as pessoas que basicamente implementam
inovagdes sdo os jovens e aquelas pessoas de classe social intermediaria, ou seja,
os da classe média baixa e os da classe operaria. Talvez isso explique o porqué de
muitos falantes de classe alta ndo aceitar formas como “a gente” que, advindas de
classes desprestigiadas, sdo tachadas como “feias”, “erradas” e muitos outros
adjetivos de valor negativo. Mesmo sabendo que as regras gramaticais tém como
“‘espelho” os falares das classes favorecidas, € inegavel o fato de a construgao “a
gente” vir se tornando cada vez mais comum e aceitavel em situagbes informais.
Alias, seu uso vem sendo tdo frequente que pode, quem sabe em um futuro nao
muito distante, passar de uma variante sem prestigio para uma variante de prestigio.
Este € o entendimento que se tem a partir da citagdo de Faraco (op. cit.,, p. 26)
quando ele assim se pronuncia a respeito da escala de implementacdo das

mudancas:

[...] elas costumam se desencadear na fala informal de grupos
socioecondmicos intermediarios; avancam pela fala informal de
grupos mais altos na estrutura socioeconémica; chegam a situacdes
formais de fala e s6 entdo comegam a ocorrer na escrita.

O estudioso explica que as mudangas linguisticas ndo sdo perceptiveis aos
olhos dos falantes. Estes enxergam a lingua como um sistema estatico e
permanente, contrapondo-se a caracteristica apontada pelo referido autor de que a
mudanga se da de forma continua, de maneira que ela muda com o decorrer do
tempo. Assim sendo, os falantes ndo compreendem que a lingua de alguns séculos
atras nao € a mesma de hoje, assim como a lingua de hoje podera sofrer mudancgas
futuramente.

Faraco (op. cit) explica que as modificagdes na lingua nao ocorrem

repentinamente, como de um sobressalto, mas acontece a passos lentos. Para a
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efetivagdo de uma mudanca na lingua, existe todo um processo a ser percorrido:
primeiro passa a existir as variantes linguisticas; depois ha a competi¢cdo entre essas
variantes; e, por ultimo, vence a variante que se sobressair a outra ou as demais.
Devido a isso e ao fato de a mudanga acontecer gradativamente, isto é, como a
mudancga sé atinge partes da lingua (sintaxe, fonética, fonologia etc.) e ndo a lingua
como um todo, € esperado e compreensivel que os falantes nédo estejam atentos a
mudanca.

Para aquele falante ou qualquer outro individuo que queira constatar que a
lingua muda implacavelmente com o passar do tempo, Chagas (2012) ressalta que
existem duas maneiras. Como primeira forma, ele salienta ser o bastante observar
pessoas de diferentes faixas etarias conversando. Na tal conversa, sera notavel o
quanto é diferente o vocabulario utilizado por um idoso daquele usado por uma

jovem. Isso remete a um exemplo tragado por Bortoni-Ricardo (2004, p. 47):

Uma aluna de pedagogia que trabalha de dia em uma casa lotérica
me relatou um episddio ilustrativo das diferengas linguisticas
associadas a grupos etarios. Um cliente, ja idoso, sempre a
procurava para fazer o jogo e um dia lhe disse: “Moc¢a, qual € a sua
graca?”. Ela ficou sem entender e sem saber o que responder. Sé
mais tarde percebeu que a pergunta era: “Qual é o seu nome?”.
(Grifo do autor).

Este exemplo de Bortoni-Ricardo demonstra que o repertorio linguistico de
NOSSOS pais e avos ndo sao o mesmo utilizado por nés, filhos e netos. Quanto maior
for a diferenga de idade entre um e outro individuo, maior sera a probabilidade de
encontrar diferencas linguisticas no que concerne ao vocabulario, as construgdes
sintaticas, a pronuncia de certas palavras.

Em relagdo a segunda maneira de constatar que a lingua muda com o passar
do tempo, Chagas (2012), afirma que ela pode ser percebida através de textos
escritos ou falados de diferentes épocas. Para tanto, basta recorrer a filmes ou
gravacdes de até um século atras para verificar as mudangas que operaram de |a
para ca. Se, por acaso, a meta é voltar mais ainda no tempo, seja uns quatrocentos
anos ou mais, basta entrar em contato com textos escritos, ja que o recurso grafico é
muito mais duradouro do que O recurso sonoro.

Apesar de considerar que a lingua muda em ambas as modalidades, o referido
autor explica que a mudanga linguistica acontece de forma mais intensa na lingua

falada do que na escrita. Isto devido ao fato de a lingua escrita ser mais estavel,
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uma vez que as normas e regras gramaticais estdo prescritas em manuais de
gramatica e também em acordos ortograficos. Enquanto na lingua falada, ndo ha
como existir uma gramatica comum a todos os falantes, pois vivemos numa
sociedade heterogénea. Como prova de que a escrita € mais estavel do que a fala,
tem-se como exemplo as palavras “peixe”, “vassoura”, “cadeira”. Apesar de estas
trés palavras serem grafadas da mesma forma quanto ao uso do ditongo, ha algum
tempo elas sdo pronunciadas de modo diferente. No uso popular, € comum a
supressao da semivogal, gerando “pexe”, “vassora”, “cadera”.

Embora Chagas (2012) tenha afirmado que a mudanca linguistica possa ser
percebida em textos escritos de épocas diferentes, ele solicita cuidado ao designar
como mudanga linguistica o que na verdade n&o passa de uma mudanga

ortografica. A esse respeito, Chagas (op. cit., p. 143) escreve:

Tendo em mente a ressalva feita na introducdo quanto a
fidedignidade do texto escrito e seu uso como representacdo da
lingua falada, devemos ser cautelosos também ao atribuir a toda e
qualquer distingao ortografica o status de mudancga linguistica.

Ao analisar um texto do século XVII em que aparecem as palavras “mayor” e
“‘Magestade”, Chagas aponta que se deve ter cuidado para nao cair no equivoco de
analisa-las como mudanga linguistica. Nao € porque a grafia destas palavras se
alterou nos dias atuais que se tem uma mudanga na lingua. Na verdade, as
mudang¢as quanto a escrita de algumas palavras podem acontecer devido a dois
motivos: primeiramente porque € possivel estar diante de textos escritos em que nao
existia ainda uma ortografia oficializada: é o caso dos textos produzidos no século
XlIll. O autor conta que era possivel encontrar, em uma unica palavra, diferentes
maneiras de grafa-la, por exemplo, a palavra “um” que podia ser escrita como “hum?”,
“0”, enfim, ficava a critério do escritor. E o segundo motivo que levava a mudanga na
grafia era porque algumas palavras eram escritas de acordo com sua grafia
etimolégica. Como exemplo, Chagas (op. cit.) cita a palavra “sciencia”, que assim
era grafada por ter origem latina.

Vale salientar que as mudancas ndo acontecem em um unico aspecto da
lingua. De acordo com Chagas (op. cit.) e também com Faraco (2005), as mudangas
podem ocorrer no plano fonético-fonoldgico, sintatico, morfolégico, semantico, lexical
e, como acrescenta este ultimo autor, até na pragmatica. Em outras palavras,

qualquer parte da lingua pode mudar. A titulo de ilustragdo, temos logo abaixo um
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exemplo de mudanca sintatica, que serve também para comprovar a tese de Alkmim
(2001) quando esta comenta: “As linguas mudam incessantemente, e a definicdo do

‘certo’, do ‘agradavel’ e do ‘adequado’ também”.

[..] as formas “frauta”, “escuitar’, “intonce”, assim como as
construcdes sintaticas do tipo “deseja de comprar” (com a presenca
da preposicdo de) e “se esta gente, cuja valia e obra tanto
amaste/ndo queres que padecam vitupério” (concordancia do sujeito
gente com o verbo flexionado no plural) — hoje consideradas
incorretas — sdo encontradas em Os Lusiadas, de Cambes (1572).
(Grifo do autor).

Mediante a afirmagéo e o exemplo de Alkmim (2001) compreende-se que 0 uso
da lingua padrdao de ontem pode vir a tornar-se nao padrdao hoje, e vice-versa.
Enquanto a expressao “gente” combinada com o verbo no plural era considerada
correta durante o século XVI, hoje em pleno século XXI tal uso € considerado
incorreto. A forma “gente” é aceita em situagao informal e o verbo que a acompanha
precisa estar no singular, mesmo assim, ainda € criticada.

Conforme Viotti (2013), ndo ha possibilidade de estudar a lingua sem antes
relacionar a variagdo com a mudanga, porque como ja foi dito no inicio deste
capitulo, aquele fendmeno antecede este. Obviamente nem toda variagao implicara
uma mudanga. Para que isso venha a ocorrer, € necessario que, dentre uma ou
mais variantes em competicdo, uma se sobressaia entre as demais. A esse respeito,
Viotti (op. cit., p. 146), faz uma distingdo entre variaveis estaveis e variaveis

instaveis, explicando-as da seguinte maneira:

A variagédo estavel € aquela em que nao existe predominéncia de
uma variante sobre outra, havendo um equilibrio relativo que tende a
se manter por algum tempo. Diferentemente, a variagao é instavel
quando o processo pende para uma das variaveis, em detrimento
das demais. E possivel, entdo, que o uso dessa variante favorecida
tenda a se generalizar, fazendo com que as demais deixem de ser
usadas. A mudanga linguistica é fruto da variagdo que ocorre em
variaveis instaveis.

Refletindo sobre as palavras de Viotti, € possivel citar como exemplo de uma
variante estavel, mais uma vez, o uso da expressao “a gente” em conformidade com
o pronome “nés”. Ja em relagao a variante instavel, o autor mostra que em diversas

regides brasileiras a forma “vocé” vem ganhando espaco sobre o pronome “tu”.

Claro que ainda nao constitui uma mudanca, mas pode vir a ser.
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Outro ponto que distingue os estudos da sociolinguistica variacionista das
demais correntes € que aquela n&o busca explicagbes para a lingua com base
apenas no que ¢€ interno, como fazia o estruturalismo de Saussure, mas também se
agarra ao que é externo a lingua, isto é, aos fatores sociais. Sao neles que reside
boa parte das explicagdes linguisticas.

Mas qual é o real motivo que faz com que a lingua mude? Para responder a
esta pergunta, é imprescindivel recorrer ao pensamento de Coseriu (1979), que

aparece refletido na fala de Chagas (2012, p.150):

Como apontou Coseriu, a lingua nunca esta pronta. Ela é sempre
algo por refazer. A cada geragcdo, ou mesmo em cada situagao de
fala, cada falante recria a lingua. Dessa forma, ela esta sujeita a
alteracbes nessa recriacdo. Por outro lado, depende de uma
tradicdo, ja que cada falante diz as coisas de determinada maneira
em grande parte porque é daquela maneira que se costuma dizer. Ha
entdo um delicado jogo de continuidade e de inovagbes, estas
sempre em menor numero.

O que Chagas (op.cit) estda comunicando, através das consideragbes de
Coseriu, € que as mudancas linguisticas se dao em razdo da heterogeneidade da
sociedade. Pelo fato de existir em um pais, em uma regidao, ou em uma dada
comunidade as mais diversas pessoas com as diferentes classes sociais, 0s
diferentes niveis de escolaridade e faixa etaria, € comum que cada falante esteja
sempre propondo inovagdes na lingua. No entanto, quando o autor da citagéao
salienta que a recriagao da lingua depende de uma tradicao, ele esta afirmando que
nem toda inovagao criada pelo falante implicara em uma mudanca. Uma tradicédo
como sabemos pressupbe uma pratica passada de geragdo para geragao. Pois
assim também deve acontecer com a recriagao do falante. Para que essa recriagao
venha a adquirir o status de mudanca linguistica, € necessario que o termo recém-
criado seja incorporado a massa falante deste pais, regido ou comunidade.

Apos terem sido tracadas consideracbes tedricas sobre a importadncia dos
estudos a respeito da mudanca linguistica, daremos sequéncia, discorrendo sobre a

variagdo linguistica.

1.4 A variagao linguistica
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Ha diversas linguas no mundo: o italiano, o francés, o portugués, o inglés, o
espanhol, dentre outra série de idiomas. Nao é preciso ir de um pais a outro para
constatar a diversidade de linguas existentes. Tomando como exemplo o Brasil, pais
enorme, onde reside uma diversidade de ragas, facilmente sera possivel se deparar
com outras linguas faladas que n&o sejam o portugués brasileiro, como € o caso das
linguas faladas por algumas tribos indigenas (BELINE, 2012).

De acordo com os estudos brasileiros realizados em 2006 pela Comissédo de
Educacao e Cultura da Camara dos Deputados e do Departamento do Patrimdnio
Imaterial do Instituto do Patriménio Historico e Artistico Nacional (IPHAN) e do
Instituto de Investigagdo e Desenvolvimento em Politica Linguistica (IPOL), existe
hoje no Brasil cerca de 200 idiomas. Para se ter uma ideia, apenas os indios falam
cerca de 180 linguas (chamadas de autéctones'), enquanto os descendentes de
imigrantes falam aproximadamente 30 linguas (chamadas de linguas aldctones?). No
entanto, tais dados séo estimativos, logo ndo devem ser tomados como corretos, é o
que informa Bortoni-Ricardo (2014, p. 24). Isto porque, segundo ela, “...] os
estudiosos podem ter duvida quanto a definir determinado idioma como uma lingua
ou como uma variedade de uma lingua”. Apesar disso, 0 que de fato interessa e
condiz com a verdade é que a variagado € um fendmeno linguistico comum a todas
as linguas do mundo.

Se delimitarmos o campo de analise sobre o fendbmeno variacionista a uma
dada comunidade seja esta pequena, localizada em uma zona rural, ou grande,
como um estado ou pais, possivelmente também serdo encontradas diferencgas
linguisticas seja quanto aos aspectos sociais (grupos etarios, status
socioecondémico, grau de escolarizagdo, mercado de trabalho e rede social) como
afirma Bortoni-Ricardo (op. cit.), seja quanto aos aspectos de natureza linguistica (o
nivel fonoldgico, morfossintatico, semantico e discursivo) conforme os estudos de
Mollica e Braga (2010) que serdo abordados em outro espaco.

Porém, de modo a facilitar a compreensdo de alguns conceitos que serao
tracados, segue um exemplo de variagao linguistica no nivel lexical apresentado por

Beline (2012, p. 122), em que ele informa: “Pode ser que o falante ndo saiba que

1 o]
Que pertence ao povo natural de um territério.

2 ~ , ey s . .
Que ou que ndo é natural do territério onde vive.
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‘jerimum’, palavra muito usada na Bahia, corresponde a ‘abdébora’, termo muito mais
comum nos estados do Sul e Sudeste de nosso pais”.

Tendo como base o exemplo acima, podemos entender que a variagao
linguistica € constituida de variantes e variaveis. As variantes sao duas ou mais
formas alternativas de se dizer uma mesma coisa. No caso do exemplo dado, as
variantes sdo duas: jerimum e abobora. Enquanto que a variavel €, segundo as
palavras de Mollica e Braga (2010, p. 11), o “fenbmeno em variacdo”. Assim, o
fendmeno que esta em variagao € o nome do fruto da aboboreira.

Embora a heterogeneidade seja uma caracteristica inerente a toda e qualquer
lingua, cabe destacar que ela também é guiada por normas. Nenhum falante nativo
do portugués, por exemplo, pronunciara “menino O”, ao invés de dizer “O menino”. A
primeira expressao nao é natural, causa certo estranhamento, de modo que apenas
um individuo com alguma patologia poderia menciona-la. Para que, de fato, se
possa falar em formas variantes, € necessario que tais formas comuniquem algo,
isto &, que as diferengas entre uma e outra sentenga ndo comprometam o seu
sentido. E o que acontece, por exemplo, com as expressdes cadeira/cadera. Tanto
faz se o falante disser “cadeira” com a presenga do ditongo ou se disser “cadera’,
sem o ditongo, pois qualquer falante do portugués sabe que se esta fazendo
referéncia a um objeto normalmente de quatro pés e que serve de assento.

De acordo com Mollica (2010, p. 27), “Aparentemente caodtica e aleatdria, a
face heterogénea imanente da lingua é regular, sistematica e previsivel, porque os
usos sao controlados por variaveis estruturais e sociais”. Ou seja, a variagdo nao
acontece aleatoriamente, ela € motivada por fatores linguisticos e extralinguisticos.

Ainda que seja natural existir diversas variantes para uma mesma variavel, ha
de se considerar que nem todas as variantes linguisticas adquirem prestigio social,
existem aquelas estigmatizadas que sofrem um maior preconceito linguistico. Por
exemplo, a forma verbal “ndés vamos” é a de prestigio, mas dela surgem outras
formas alternativas como “nés vamo”, “nds vai” e até “a gente vamos”. Estas sao
alvo de preconceito. De modo geral, esta diversidade de formas perpassa por todas
as linguas e esta dentro de um continuo, no qual o individuo aprende primeiramente
as variantes informais e, s6 depois, inserido no ambiente formal (a escola), aprende
pouco a pouco as variedades cultas (MOLLICA, 2010).

Conforme Marcuschi (2007), nem toda variagdo é perceptivel aos olhos dos

interlocutores. Existem aquelas variacdes que de imediato s&o reprovadas e aquelas
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que nao sofrem preconceito algum. Bortoni- Ricardo (1992, p.59) também comunga

dessa mesma ideia, quando assim se pronuncia:

Muitos tragcos n&o-padrdo, graduais e descontinuos, ndo sao
salientes para o professor. Quando um dos alunos 1é “as flori”, o
professor ndo identifica ai a concordancia nominal ndo-padréao e nao
intervém, corrigindo-o. No entanto, ele intervém sistematicamente
sempre que a decodificacdo das letras, silabas e palavras é
defeituosa. Os “erros” provenientes da interferéncia do dialeto local
na leitura (quando percebidos) e os erros de simples decodificagdo
nao recebem assim o mesmo tratamento. (Grifo do autor).

Acreditamos que o professor ndo percebe a variagdo presente na construgéo
“as flori”, porque a diferenca existente entre a forma padrao “as flores” e a forma nao
padréo “as flori” € minima. Agora basta o aluno dizer, segundo Marcuschi (2007),
“‘muié”, “trabaio”, “Framengo”, “pobrema”, que imediatamente o professor intervém
fazendo a devida correcdo. Mal sabe este que estas construgdes tidas como erradas
tém razdes historicas, uma vez que vieram do latim para o portugués. O professor,
no entanto, intervém, porque acredita que alteracdes na pronuncia ferem muito mais
a norma padrao do que a auséncia de concordancia-nominal. Contudo, pode haver
casos em que o professor ndo intervém na fala do aluno com avaliagdo informativa
pelo simples fato de desconhecer aquela forma-padréo.

Como ja foi dito, essas variagdes ocorrem devido a fatores estruturais e sociais.
No entanto, isso nao significa que havera uma unica categoria atuante, estrutural e
socialmente, dentre as variantes que estdo em competicdo. Geralmente coatuam
varias categorias de um mesmo fator. E o que mostra este exemplo de Naro (2010,
p. 16) sobre a concordancia verbal: “Eles bebe/ eles bebem”.

Conforme o referido autor, € comum que as pessoas nao facam a devida
concordancia verbal, isto porque a diferenca fonoldgica entre uma e outra sentenga
€ minima. Agora situacédo diferente € a que acontece com as sentengas: Eles
bebeu/eles beberam. Nestas havera uma maior tendéncia em marcar a
concordancia verbal ja que a diferenga fonoldgica € maior. A categoria estrutural que
opera é o tipo morfolégico do verbo. Mas, além desta categoria, pode operar
também, segundo Naro (2010, p. 16) a “posicdo do sujeito em relagéo ao verbo”. E o
caso dos exemplos dados por ele: Os embaixadores chegaram ou Chegou em
territério nacional, apds o término das negociagdes sobre a divida externa em Nova

York, os embaixadores brasileiros.
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Na primeira sentenga, verifica-se que quando o sujeito aparece imediatamente
antes do verbo a concordéncia tende a ser favorecida. Porém, quanto mais longe
estiver o verbo do sujeito, como acontece no segundo caso, as chances de a
concordancia ser marcada serdo menores. Tendo em vista as relagdes existentes
entre duas ou mais categorias, Naro (2010, p. 17) conclui seu raciocinio comentando

0 seguinte:

E, em principio, impossivel medir diretamente, nos dados do uso
real, a influéncia de uma dada categoria, sem medir simultaneamente
o efeito de outras categorias, também obrigatoriamente presentes.
Em outras palavras, o problema central da Teoria é isolar e medir
separadamente o efeito de um fator (digamos, o fato de o sujeito
estar imediatamente preposto ao verbo) quando tal fator nunca se
apresenta isoladamente nos dados (onde o verbo a que o sujeito
esta imediatamente preposto sempre tera simultaneamente alguma
categoria morfologica).

Mediante as discussdes apresentadas, alguém pode perguntar: até onde se
estende os limites da variacdo? De acordo com Beline (2012), a variagao se estende
até o individuo. Apesar de o falante ser livre para a escolha de variantes, sabe-se
que ele tende a usar aquelas previstas por sua comunidade. Entdo, é justamente
dentro de sua comunidade que cada pessoa encontrara os limites para sua variante
pessoal. Possivelmente, obedecendo também a modelos estruturais da lingua, como
a etimologia.

Sobre as caracteristicas comuns que integram as comunidades de fala, Beline
(op. cit.) se baseia em Guy (2001) quando elenca tais caracteristicas.

A primeira € a de que “compartilham tragos linguisticos que distinguem seu
grupo de outros” (BELINE, 2012, p. 129). Significa dizer que cada comunidade de
fala apresenta suas préprias variantes linguisticas, de modo que cada comunidade
possui variantes que se diferem daquelas usadas em outras regides. Por exemplo,
enquanto no Nordeste € comum a pronuncia de um “0” aberto nas palavras
“producao”, “coracao”, em Sao Paulo a pronuncia é feita com um “6” fechado nestas
mesmas palavras.

A segunda caracteristica é a que “comunicam-se relativamente mais entre si do
que com outros” (Ibid., p. 129). Isto significa que o falante de uma comunidade sé
utiliza as mesmas variantes de outros membros de sua comunidade porque este
falante vive em contato direto e de forma intensa com as pessoas de seu meio

social. A probabilidade, por exemplo, de um nordestino se deparar com outro
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nordestino, geograficamente exemplificando, € muito maior do que as chances deste
se encontrar com um paulistano.

E a terceira caracteristica € que “compartiiham normas e atitudes diante do uso
da linguagem” (Ibid., p. 129). Todo e qualquer falante de uma comunidade tende a
escolher a forma como quer falar. Assim, o falante tem a atitude de escolher a forma
linguistica, a qual ele considera como a melhor. Estando um falante nordestino em
contato com um paulistano, por exemplo, aquele s6 incorporara em sua linguagem
os tracos que ele gostar, ndo incorporando as formas que considera “feias”. Em
outras palavras, as atitudes sobre as quais Guy se refere sdo na verdade os
julgamentos de valor, as avaliagbes positivas e negativas que um falante faz em
relacdo ao uso da linguagem. Alias, o referido autor esclarece que essas atitudes
nao condizem apenas com a lingua falada em comunidades distintas, mas estao
também relacionadas aos fatores sociais, tais como escolaridade e status
socioecondmico.

Passando ao estudo dos fatores que influenciam a variagdo linguistica,
podemos constatar que a maioria dos autores consultados concebe a variagdo como
decorrente de fatores linguisticos e sociais. Alids, ambos os fatores estédo
relacionados. E o que informa Mendes (2013, p. 132):

“[...] ndo se separa uma lingua de uma comunidade de falantes. A
variedade linguistica reflete a variedade social e projeta-se nela. Nao
se sabe quem veio primeiro: 0 ovo ou a galinha, a variedade social
ou a variedade linguistica”.

Contudo, para ndo complicar demais o estudo destes fatores, sera feito,
primeiramente, um apanhado sobre os fatores extralinguisticos e, logo apéds, sera
abordado os fatores intralinguisticos.

No que se refere aos fatores sociais, percebeu-se que os estudos de Bortoni-
Ricardo (2004) se assemelham bastante aos de Bagno (2007). A unica distingao
entre estes estudiosos € que enquanto Bortoni-Ricardo descreve apenas seis
elementos, Bagno considera sete.

Um dos primeiros fatores referidos por Bortoni-Ricardo (2004) sao os
chamados grupos etarios, caracterizados como a forma de falar inerente a uma ou
outra geragao. Assim, o repertorio linguistico de um idoso ndo é o mesmo de um
adolescente. E muito comum, por exemplo, um idoso dizer “alpercata” ou “alpargata”

para se referir a sandalia (termo usado na linguagem de pessoas mais jovens).
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Conforme a autora, o género também pode influenciar bastante a maneira de
homens e mulheres se comunicarem. Isto esta relacionado com o condicionamento
cultural e com o papel social que cada um exerce. As mulheres, por exemplo,
tendem a fazer uso de palavras no diminutivo como: “bonitinha”, “pequenininha”. E
também usam os marcadores conversacionais do tipo “né?”, “ta?”. Por sua vez, a
linguagem dos homens é composta por girias e palavrdes. Assim, eles usam
expressodes do tipo “chapado”, “puta que pariu”.

Ainda segundo a autora, existem também outras caracteristicas que
diferenciam a forma de comunicagdo entre o0 homem e a mulher, € a chamada
comunicagao nao verbal, que €, nada mais, nada menos, do que o olhar, os gestos,
a postura corporal e a aproximagao entre os interlocutores.

Outro fator destacado pela sociolinguista Bortoni-Ricardo (op. cit.) € o status
socioecondmico. Pessoas com melhor poder aquisitivo tém maior acesso a
informacgdes, ao uso do computador e da internet. Assim, o grau de escolarizagao
também pode influenciar na variagao, pois pessoas com um nivel de escolaridade
mais alto, e que tiveram um ensino mais de qualidade, usam um repertorio
linguistico mais elaborado.

A autora também menciona o mercado de trabalho, isto &, as atividades
profissionais que uma pessoa exerce também podem influenciar o repertoério
linguistico de um individuo. Algumas profissdes exigem uma linguagem mais culta,
enquanto outras permitem uma linguagem mais informal.

E como ultimo fator apontado pela estudiosa em questéo, tem-se a rede social.
Através do seu uso, podemos aprender ‘o modo de falar do outro”. Em outras
palavras, o tipo de gente com a qual interagimos nas redes sociais pode influenciar o
vocabulario de uma pessoa, uma vez que se adotam comportamentos semelhantes
ao dos individuos com os quais nos comunicamos.

A este grupo de fatores referido acima, Bortoni-Ricardo (op. cit., p. 49) chama
de fatores socioestruturais (resulta da individualidade de cada falante) e de fatores
sociofuncionais (resultado das interagdes sociais).

Bagno (2007), por sua vez, explica da mesma forma estes fatores sociais. Sé
que ele acrescenta mais um, denominado de origem geografica. Para ele, a lingua
varia de lugar para lugar. Assim, pessoas de diferentes estados e regides falam de
maneira diferente. Nesse sentido, existem diferengas entre pessoas que residem na

zona urbana e pessoas que vivem na zona rural.



33

Em relacdo aos fatores linguisticos, a variagdo acontece em todos os aspectos
da lingua. Ha, segundo Bagno (op. cit), a variagdo fonético-fonolégica, a
morfoldgica, a sintatica, a semantica, a lexical e a estilistico-pragmatica. A variagao
que acontece no nivel fonético-fonolégico diz respeito as diferentes pronuncias
existentes para um mesmo fonema. De acordo com Mendes (2013, p. 112), a
palavra “producao”, por exemplo, pode receber varias pronuncias. Ha quem
pronuncie pr[6]ducao com [6] fechado, ha quem diga pr[é]ducdo, com um [6] aberto
e pode existir alguém que a pronuncie pr[u]ldugao, com um [u] mesmo.

Na variagdo de ordem morfologica, as diferentes formas das palavras podem
expressar um mesmo sentido. Assim, Bagno (2007, p. 40) cita como exemplo as
palavras “pegajoso” e “pequento”, que apresentam sufixos diferentes.

As expressodes do tipo “nao sei”, “sei nao” ou ainda “nao sei nao” constituem
exemplos de variagdo que ocorre na sintaxe. Como se v&, mesmo estando as
palavras dispostas de forma diferente na oracdo, elas apresentam um mesmo
sentido.

Para explicar a variagdo semantica, Bagno (op. cit., p. 40) exemplifica: “a
palavra VEXAME pode significar ‘vergonha’ ou ‘pressa’, dependendo da origem
regional do falante”. Em outras palavras, um unico vocabulo pode ter sentidos
diferentes a depender da regido. Alias, € interessante observar que, neste nivel, o
fator social tem estreita relagdo com o linguistico, ja que é a origem geografica que
determina o sentido daquela palavra.

Ja a variacgao lexical é aquela que nos reportamos no inicio do capitulo, em que
fala sobre o fruto “jerimum?”, também chamado de “abdbora”, a depender, mais uma
vez, da regiao do individuo.

E, por ultimo, tem-se a variacéo estilistico-pragmatica, que corresponde, de
acordo com Bagno (2007), ao uso que o individuo faz da lingua a depender da
situacdo comunicativa e das pessoas com as quais acontece a interacdo. Sendo
assim, o enunciado pode exigir maior ou menor grau de formalidade.

Outro ponto que vale a pena discutir neste estudo € sobre como pode ser
classificada a variagdo sociolinguistica, muito embora sua classificagdo nao seja
tratada uniformemente pelos autores aqui citados. Alkmin (2001), por exemplo,
classifica em apenas trés tipos: variagcao diatopica, diastratica e estilistica ou de
registros. Ja Mendes (2013), por sua vez, considera a variacao diatopica, diastratica
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e diafasica, apesar de esta ultima ser praticamente a mesma que foi referida por
Alkmin com o nome de estilistica.

Tendo em vista estas classificacdes, sera adotada nesta discussdo também as
de Bagno (2007), por acreditar que a classificagao deste autor seja mais completa, a
saber: diatépica, diastratica, diamésica, diafasica e diacrénica. E que, portanto,
engloba todas aquelas referidas pelos estudiosos anteriormente mencionados. No
entanto, para um melhor entendimento acerca da classificagcdo da variagcao
sociolinguistica, sera feito o uso das consideracbes de qualquer um destes
estudiosos.

A variagao diatopica esta relacionada, de acordo com Bagno (op. cit.), com a
forma de falar das pessoas de “lugares diferentes”. Assim, pessoas que residem em
regides, estados e mesmo em zonas diferentes (rural ou urbana) se expressam de
maneira distinta. A titulo de ilustragdo tem-se, mais uma vez, as formas “jerimum” e
“abodbora”, que apresentam significantes diferentes para um mesmo significado, em
virtude apenas da localizagao geografica.

A variagao do tipo diastratica esta ligada a classe social das pessoas. Dessa
forma, pessoas que se encontram em classe social baixa tendem a usar a
expressao de dupla negagao, conforme exemplifica Alkimim (2001, p. 35), “ninguém

“l”

nao viu’, ou ainda trocam o por “r’ em grupos consonantais: “brusa” (blusa),
“grobo” (globo).

O terceiro tipo de variacdo chamada de diamésica corresponde a variagao que
ocorre entre a fala e a escrita, a depender, como informa Bagno (2007), do género
textual. E necessario ressaltar, que ndo se deve entender a fala como sinédnimo de
informalidade e escrita como sindnimo de formalidade, pois ambas modalidades da
lingua variam de acordo com o género textual. Em outras palavras, existem géneros
que exigem uma fala mais formal, assim como existem géneros que permitem uma
escrita informal. Ndo é cabivel ir mais a fundo nessa questdo, uma vez que o
proximo capitulo trara toda uma discussédo a esse respeito, ou seja, em relagao a
oralidade e a escrita.

Em relagao a variagéo diafasica devemos entendé-la, segundo Bagno (2007, p.
47), como “[...] o uso diferenciado que cada individuo faz da lingua de acordo com o
grau de monitoramento que ele confere ao seu comportamento verbal”. Alkmim
(2001) explica que os individuos modificam sua maneira de falar de acordo com a

situagdo comunicativa. Uma pessoa, ndo conversa com um amigo da mesma forma
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que conversa com um médico, pois cada situagao exige um grau de maior ou menor
formalidade.

E, por ultimo, tem-se a variagdo diacrénica, que € descrita por Bagno (2007)
como a variagdo que ocorre na lingua com o passar do tempo. Como foi visto no
capitulo anterior, a maneira de falar de um idoso ndo é a mesma falada por um

adolescente.
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2 ORALIDADE E ESCRITA: UM DIALOGO NECESSARIO

2.1 Das dicotomias ao continuum

Antes de comecar a descrever de modo geral os aspectos relacionados a
oralidade e a escrita, € necessario esclarecer, assim como fez Marcuschi (2007, p.
32), que a oralidade e a escrita constituem as duas modalidades da lingua, isto €, a
lingua pode ser expressa sob a forma de textos orais ou escritos. Nao cabendo,
portanto, que ambas as modalidades sejam designadas ou referidas como dois
sistemas linguisticos diferentes, como algumas pessoas assim consideram. Tendo
isso em mente, lembramos que, as vezes, as modalidades da lingua podem vir
designadas, neste trabalho, como assim postulou Marcuschi (op. cit., p. 32), de
“‘lingua falada” e “lingua escrita”, evitando, com isso, gerar maiores repetigcoes.

Quando se reporta a oralidade, € comum muita gente pensar logo na imagem
ou ideia de duas pessoas conversando, interagindo entre elas. Tal percepcao surge
na cabecga porque a oralidade € uma atividade comum a todas as linguas do mundo,
aléem de constituir-se em uma atividade que acompanha o individuo desde o seu
nascimento.

No que se refere a escrita, ndo ha como apontar o que vem ao pensamento,
pois € necessario considerar alguns fatos, por exemplo, o fato de existir ainda
culturas agrafas (é o caso dos povos indigenas). Além disso, ha também de se
considerar que a escrita teve um surgimento tardio se comparado ao da oralidade,
como sugere Marcuschi (op. cit.). Conforme Havelock (1995, apud MARCUSCHI,
2007, p. 95), apesar de a escrita ter surgido ha alguns milénios, faz apenas cinco
séculos que ela vem se expandindo pelo mundo. Partindo deste fato, o grande
questionamento, que muitos linguistas, sociolinguistas e outros interessados no
assunto levantam é o porqué de a escrita ser tratada com total supremacia em
relagao a oralidade, se aquela surgiu depois.

Forte-Ferreira e Gondim (2015, p. 95) apresentam como resposta uma citagéo
de Marcuschi (2003, p. 18):

A fala (enquanto manifestacdo da pratica oral) é adquirida
naturalmente em contextos informais do dia a dia e nas relacbes
sociais e dialogicas que se instauram desde o momento em que a
mae da seu primeiro sorriso ao bebé. Por outro lado, a escrita


https://www.google.com.br/search?biw=1366&bih=627&q=continuum&spell=1&sa=X&ved=0ahUKEwjHzpn9x83JAhXKE5AKHQHEDH0QvwUIGSgA
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(enquanto manifestacdo formal de letramento), em sua faceta
institucional, é adquirida em contextos formais: na escola. Dai
também seu carater mais prestigioso como bem cultural desejavel.

Ao formular esta resposta, Marcuschi (2003, p. 18) a chama de “mito da
supremacia social e cognitiva da escrita sobre a oralidade”. Para o autor, ndo se
deve tratar com superioridade nenhuma das modalidades, pois afinal cada uma
desempenha uma fungéo na sociedade. Além disso, conforme o estudioso, € preciso
considerar que a relagcédo existente entre as modalidades da lingua esta dentro de
um continuo que parte do nivel mais informal ao mais formal. Ou seja, tanto a
modalidade falada quanto a escrita variam, dependendo de alguns aspectos, como
veremos mais adiante.

Apesar de a escrita assumir maior prestigio social nas sociedades letradas, ja
que é a partir dela que tomamos conhecimento da cultura antiga, é preciso entender
que a oralidade é muito mais usada na vida de qualquer individuo. E o que informam
Marcuschi e Dionisio (2007, p. 13-14) em seus escritos: “Portanto, mesmo vivendo
numa sociedade em que a escrita entrou de forma bastante generalizada,
continuamos falando mais do que escrevendo”. Os referidos autores (/bid., p. 27)
chamam a atengdo para o fato de lugares que fazem bastante uso da escrita, a
exemplo, segundo eles, das escolas, universidades e institutos de pesquisa, se
utilizarem, na verdade, muito mais da fala do que da escrita. Por essa razao, é
fundamental que trabalhemos ambas as modalidades.

Partindo ainda do pressuposto da supremacia atribuida a escrita para o
universo escolar, percebemos, com base nas leituras feitas sobre o ensino da
oralidade e da escrita, que as aulas de lingua portuguesa dedicam maior tempo em
exercicios escritos do que propriamente atividades que proporcionem trabalhar com
a lingua falada. Sobre esse ensino defasado da lingua materna, Forte-Ferreira
(2015, p. 97) traz a seguinte afirmacao de Castilho (1998, p. 13):

Nao se acredita mais que a fungdo da escola deve concentrar-se
apenas no ensino da lingua escrita, a pretexto de que o aluno ja
aprendeu a lingua falada em casa. Ora, se essa disciplina se
concentrasse mais na reflexao sobre a lingua que falamos, deixando
de lado a reprodugdo de esquemas classificatorios, logo se
descobriria a importancia da lingua falada, mesmo para a aquisi¢ao
da lingua escrita.

A afirmagéo de Castilho (1998, p. 13) € uma critica a instituigdo escolar que, na

verdade, nem trabalha com a lingua falada e nem sequer com a lingua escrita como
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realmente deve ser, pois restringe a esta apenas o ensino “de esquemas
classificatorios”. Quanto a isso, nao € cabivel entrar em maiores detalhes, para ndao
perder o foco sobre a questao que interessa de fato nesse trabalho.

O que chama a atengao e, de certa forma, é preocupante, € o fato de
encontrar, ainda hoje, professores com esse tipo de pensamento, bem como
estudantes e outras classes de profissionais que insistem em enxergar a oralidade
como sindnimo de informalidade e compreendendo o processo da escrita como algo
que reside apenas a formalidade. Ou seja, muitos ainda ndo entenderam que as
relagcbes entre um e outro funcionamento da lingua se ddo num continuo, e que,
como postulam Marcuschi e Dionisio (2007), perpassam pelos géneros textuais.
Assim, ha situacbes de fala que pedem um tratamento mais formal, como uma
palestra, uma entrevista de emprego, e outras de carater mais informal, como é o
caso de uma conversa entre amigos. O mesmo se da com a escrita, em que a
producdo de um artigo cientifico exige alto grau de formalidade, enquanto que a de
um bilhete, por exemplo, € concedido o uso de uma produgdo menos elaborada, um
uso informal.

Outra relagdo existente apontada por Marcuschi e Dionisio (2007), € que as
modalidades da lingua nédo dispdem de uma forma linguistica que possa demarcar o
territério, informando que este texto € oral ou que este texto é escrito. Isto €, ndo ha
um artigo, um pronome, uma preposi¢cao etc., que seja para o uso especifico da
oralidade ou da escrita. No entanto, o referido autor esclarece que existem algumas
“estratégias preferiveis” que cabem a fala e outras a escrita. Por exemplo, os
marcadores conversacionais (bom, né?, viu?), as repetigdes, corregdes, elipses,
anacolutos, interjeicbes, digressdes, dentre outras que s&o préprias ou
caracteristicas do texto oral.

Em relacao ao texto escrito, essas marcas que aparecem na oralidade tendem
a desaparecer. Muito embora seja possivel encontrar em textos literarios escritos
algumas dessas marcas tidas como orais. Dino Preti (2004, apud MARCUSCHI,
2007, p. 74) cita como exemplo um trecho da obra de Jodo Anténio (1975), no qual
se tem as repeti¢cdes. “A gente caia para a rua. Catava que catava um jeito de se
arrumar. Vender pente, vender jornal, lavar carro, ajudar cameld, passar retrato de
santo, gilete, calcadeira...”.

Outro exemplo de texto literario em que a fala aparece refletida na escrita é o
seguinte trecho da obra Macunaima do brasileiro Mario de Andrade (1993, p. 9) que
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relata: “Os manos se admiraram da inteligéncia do menino e voltaram os trés pra
maloca”.

Como podemos perceber, € comum surgir em géneros literarios estratégias ou,
como também se pode chamar marcas da fala. Por essa razdo, € importante
conceber a oralidade e a escrita como modalidades da lingua que tém relagdes
préximas, e ndo apenas entendé-las como dois polos distantes.

Alias, Marcuschi (2007) vem rebatendo alguns estudos que intentam mais para
uma visao dicotdbmica, entre a oralidade e a escrita, do que para a relagdo de
proximidade que existem entre elas. Uma das dicotomias, tidas como falsas pelo
referido autor, diz respeito aquela que ja foi bastante discutida aqui, que é o fato de
caracterizar a fala como sendo heterogénea e a escrita como sendo homogénea,
pois ambas as modalidades variam.

Outra dicotomia que precisa ser desconstruida da mente das pessoas é a
referida por Marcuschi (op. cit., p. 28) como a “grande divisa”. Segundo ele, ndo é
correto afirmar assim como fez Jack Goody (1977), David Olson (1977) e Walter Ong
(1998) que a fala é contextualizada, implicita, concreta, redundante, ndo planejada,
imprecisa e fragmentaria, enquanto a escrita seria 0 oposto a tudo isso. Para o
estudioso, tais dicotomias ndo sdo convenientes, mas, antes de tudo, s&o tidas
como perigosas. Isso porque elas ndo estdo baseadas no uso real da lingua, mas
apenas em aspectos ideoldgicos e estruturais. Dessa forma, cada termo qualificativo
deste sera relativo, uma vez que depende da interpretacdo de quem Ié ou ouve.

Segundo Marcuschi e Dionisio (2007, p. 59), existe apenas uma unica
dicotomia entre a fala e a escrita: € a que diz respeito aos meios utilizados para
representa-las. A escrita serve-se do sinal grafico, enquanto a fala se manifesta
através do som. No entanto, os referidos autores concordam com os linguistas Koch
e Osterreicher (1990) quando estes comentam que tal dicotomia ndo esta
relacionada ao fendmeno linguistico. Todavia, a dicotomia é relevante, uma vez que
0 som se perde no tempo, e a grafia fica resguardada em algum instrumento tais
como a pedra, o papel.

Vejamos o quadro que mostra as caracteristicas que diferem a fala da escrita,

refutadas por Marcuschi (2007).
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Quadro 1- Caracteristicas distintivas entre a fala e a escrita

Fala

Escrita

Interacdo face a face.

Interacdo a distancia (espacgo-temporal).

Planejamento  simultaneo
simultdneo a execucéo.

ou quase

Planejamento anterior a execucao.

Impossibilidade de apagamento.

Possibilidade de revisao

corregoes.

para operar

Sem condi¢cbes de consulta a outros textos.

Livre consulta a outros textos.

Ampla possibilidade de reformulagéo: essa
reformulagdo € marcada, publica, pode ser

A reformulagao pode nao ser tdo marcada, é
promovida apenas pelo escritor.

promovida tanto pelo falante como pelo
ouvinte.

Acesso imediato ao feedback do ouvinte. Sem possibilidade de feedback imediato.

O escritor pode processar o texto a partir
das possiveis reacgdes do leitor.

O falante pode processar o texto,
redirecionando-o0 a partir das reagdes do
ouvinte.

Fonte: Andrade (1998).

Como primeira caracteristica da fala tem-se “interacéo face a face” (ANDRADE,
1998). Isso significa, em outras palavras, que ha um maior envolvimento entre o
falante e ouvinte, por eles estarem inseridos dentro de um mesmo tempo e espaco,
diferentemente da escrita em que o escritor e o leitor estdo totalmente distanciados.

Sobre a segunda caracteristica da fala, a saber: “planejamento simultaneo ou
(ANDRADE, 1998),

planejamento ndo é anterior a produgcao do falante, ou seja, o falante produz seu

quase simultdneo a execugao” compreendemos que O
discurso em um tempo presente. Nao ha tempo suficiente para pensar naquilo que
ird dizer. Consequentemente, isso gera o uso de repeti¢des, de digressoes, enfim de
todas aquelas estratégias ja vistas. Enquanto na escrita o produtor possui tempo
satisfatorio para planejar seu discurso, antes que este tome a forma de produto.

No entanto, Marcuschi (2007) discorda totalmente de autores que seguem esta
mesma linha de pensamento de Andrade (1998). Para aquele, as duas modalidades
sdo planejadas, s6 que este planejamento acontece de forma diferente. Até a fala
mais informal, é planejada, pois ela também é guiada por regras.

Andrade (1998) cita como terceira particularidade da fala a “impossibilidade de
apagamento”. Isto é, o falante ndo detém do uso da borracha ou da tecla “delete”,
assim como o escritor tem em seu dominio para apagar aquilo que nao considera
“‘bom”. No minimo, o falante pode reformular seu texto, mas jamais podera apaga-lo
de vez.

Em relacdo a quarta caracteristica tragada pela autora em relagao a fala, a

saber: “sem condigdes de consulta a outros textos” (ANDRADE, 1998), podemos
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entender que, de certa forma, esta caracteristica é relativa, pois tudo ira depender
do género textual em situagédo de uso. Em uma conversa entre amigos, por exemplo,
o falante ndo carrega consigo textos, nos quais possa fazer referéncia, pois a
conversa gira em torno de fatos variados do cotidiano. Ja em uma palestra, por
exemplo, sobre “a saude dos olhos”, um médico pode recorrer a algum texto que
considere importante para expressar um dado estatistico, o resultado de uma
pesquisa, o ponto de vista de outro colega, etc., assim como pode acontecer na
escrita.

Sobre o quinto traco da fala, a autora ressalta a “ampla possibilidade de
reformulacdo: essa reformulagdo é marcada, publica, pode ser promovida tanto pelo
falante como pelo ouvinte” (ANDRADE, 1998). Todavia, entendemos que isto s6 é
possivel porque, como ja foi explicitado, os interlocutores ocupam um mesmo tempo
e espacgo. O que ja é marcadamente impossivel na escrita.

Segundo a referida autora, a fala possibilita ainda, como sexta particularidade,
0 “acesso imediato ao feedback do ouvinte”. Em outras palavras, acreditamos que,
como a interagao acontece face a face, € natural que o ouvinte expresse uma
reacdo perante o desempenho do falante. Contrario ao que ocorre com a escrita,
pois a interagdo acontece por uma distancia espago-temporal.

E como ultima caracteristica da fala, Andrade (op. cit.) aponta o seguinte: “o
falante pode processar o texto, redirecionando-o a partir das reagcdes do ouvinte”. Ou
seja, o falante tem a oportunidade de perceber se o seu discurso esta agradando e
se 0 mesmo esta sendo compreendido.

Em relacdo a escrita, Andrade (op. cit.) também considera que & possivel o
escritor processar o texto a partir das reag¢des do leitor. No entanto, consideramos
que esta posigao pode estar equivocada ou, quem sabe, podemos arguir que nao
esta bem explicitada. Isso porque, como sabemos, o escritor e o leitor encontram-se
em tempos e espacos diferentes. Sendo assim, ndo ha como descobrir as reacoes
dos leitores. A menos que, no caso de uma publicagao de um livro ou outro suporte,
tenha sido divulgada alguma pesquisa que se pronuncie a respeito sobre o “que o
publico ouvinte achou de determinado langcamento”. As reacdes dos leitores, acerca
de um determinado texto escrito, s6 seriam possiveis de se conhecer através de um
contato imediato, em um ambiente em que ambos (leitor e escritor) estivessem ao

mesmo tempo, como em uma sala de aula, por exemplo. No texto oral, as reagdes
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produzidas no ouvinte sdo percebidas prontamente por meio das “caras e bocas”
manifestadas pelo publico.

Agora, tomando como base 0 seguinte trago caracteristico da escrita, ainda
segundo a autora, a saber: possibilidade de revisdo para operar corregdes, € que
podemos compreender a afirmacdo de Marcuschi (2007, p. 60) que argumenta:
“‘quando se olha para a escrita, tem-se a impressao de que se esta contemplando
algo naturalmente claro e definido”. Muitos podem ter essa impressdao porque,
talvez, tenham esquecido que no texto escrito nao aparece os “borroes”, sé aparece
mesmo a redacao final. Esse pode ser o entendimento de como surgiu a visao

equivocada, e ainda atual, de que a escrita € homogénea.

2.2 Os PCN e a variagao linguistica em sala de aula

De acordo com os PCN (1998), a variacao € natural as linguas humanas e
atinge todos os niveis da lingua. Isto é, qualquer lingua, seja ela portuguesa,
inglesa, espanhola, ou qualquer outra, apresenta diferengcas quanto ao aspecto
fonético-fonoldgico, semantico, sintatico, morfolégico e pragmatico. E todas essas
diferentes variedades linguisticas sdo o resultado de uma sociedade heterogénea,
onde vivem os mais diferentes povos, cada um com sua cultura. Dessa forma, o uso
de uma ou outra variedade linguistica depende, conforme os PCN (op. cit., p. 29):
“[...] de fatores geograficos, socioecondmicos, de faixa etaria, de género (sexo), da
relacado estabelecida entre os falantes e do contexto de fala”.

E preciso salientar que quando o aluno chega & escola, ele ja tem uma nogéo
acerca da variagao linguistica. Obviamente, ele pode ndo ser capaz de definir o que
venha a ser isto, bem como pode acontecer que ele nunca tenha ouvido falar neste
termo. No entanto, o aluno sabe, ainda que de forma inconsciente, ja que faz uso de
uma variedade de seu convivio familiar, que certos modos de falar sdo adequados
para algumas ocasides e para outras ndao. Em outras palavras, o educando entende
que a forma como se dirige a um colega de escola € diferente da maneira como se

dirige ao professor e ao diretor. Sobre isso, os PCN (op. cit., p. 81-82) explicitam:

A Lingua Portuguesa é uma unidade composta de muitas
variedades. O aluno, ao entrar na escola, ja sabe pelo menos uma
dessas variedades — aquela que aprendeu pelo fato de estar inserido
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em uma comunidade de falantes. Certamente, ele é capaz de
perceber que as formas da lingua apresentam variagdo e que
determinadas expressdes ou modos de dizer podem ser apropriados
para certas circunstancias, mas n&o para outras. Sabe, por exemplo,
que existem formas mais ou menos delicadas de se dirigir a alguém,
falas mais cuidadas e refletidas, falas cerimoniosas. Pode ser que
saiba, inclusive, que certos falares sdo discriminados e,
eventualmente, até vivido essa experiéncia.

Considerando que a variagdo acontece na lingua falada e na lingua escrita,
surge entdo a necessidade de o professor trabalhar com ambas as modalidades,
mostrando que o uso de uma ou outra variedade deve se adequar ao momento ou
situagdo comunicativa. Com isso ndo se esta exigindo que o professor apresente
todas as variedades, pois tal tarefa € impossivel. O que queremos dizer é que
levando em conta, o fato que os alunos, em sua grande maioria, chegam as escolas
com a variedade nao padrdo aprendida no seu convivio social, esperamos que o
professor ensine algo novo para ele, isto €, a lingua padrdo. Este € o entendimento

que se tem a partir da seguinte passagem dos PCN (op. cit., p. 30):

Tomar a lingua escrita e o que se tem chamado de lingua padréo
como objetos privilegiados de ensino-aprendizagem na escola se
justifica, na medida em que nao faz sentido propor aos alunos que
aprendam o que ja sabem. Afinal, a aula deve ser o espaco
privilegiado de desenvolvimento de capacidade intelectual e
linguistica dos alunos, oferecendo-lhes condicdes de
desenvolvimento de sua competéncia discursiva. Isso significa
aprender a manipular textos escritos variados e adequar o registro
oral as situagdes interlocutivas, 0 que, em certas circunstancias,
implica usar padrdes préximos da escrita.

E bom esclarecer que a forma que o aluno traz de seu ambiente familiar ndo
deve ser tachada como errada, pois isto seria puro preconceito linguistico. Nem
tampouco é correto pensar que o intuito do professor € ensinar a falar de uma unica
maneira, a forma-padrao. Mas, antes, o dever do professor € mostrar que a
variedade linguistica se modifica dependendo da situagao comunicativa, do objetivo
pretendido e de com quem se fala. E o que nos mostram os PCN (op. cit., p. 31)

neste trecho:

No ensino-aprendizagem de diferentes padrées de fala e escrita, o
que se almeja nao é levar os alunos a falar certo, mas permitir-lhes a
escolha da forma de fala a utilizar, considerando as caracteristicas e
condicbes do contexto de producao, ou seja, € saber adequar os
recursos expressivos, a variedade de lingua e o estilo as diferentes
situacbes comunicativas: saber coordenar satisfatoriamente o que
fala ou escreve e como fazé-lo; saber que modo de expressao é
pertinente em fungao de sua intencao enunciativa- dado o contexto e
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os interlocutores a quem o texto se dirige. A questdo nao é de erro,
mas de adequacédo as circunstancias de uso, de utilizagdo adequada
da linguagem.

Mediante a tamanha importdncia que o ensino da variagdo linguistica
representa na vida do aluno, faz-se necessario que as aulas de lingua portuguesa
contemplem este ensino e nado privilegie apenas o ensino das dez classes
gramaticais. E tdo provavel que este ensino deve ganhar espaco nas aulas de lingua
portuguesa que, dentre os objetivos gerais elencados pelos PCN, trés estao
relacionados a variagao linguistica.

Sobre o primeiro objetivo, os PCN (op. cit., p. 33) assim expressam: “conhecer
e valorizar as diferentes variedades do Portugués, procurando combater o
preconceito linguistico”. Diante disso, podemos entender que, considerando que as
variedades expressam a cultura de um povo, e consequentemente o aspecto
historico, ndo ha razbes para preconceitos. Se fosse esta variedade exclusiva de
alguma pessoa, até que seria compreensivel. Porém, como estas variedades sao
préprias de uma comunidade de falantes, ndo ha motivos para preconceitos, do tipo
piadas ou mesmo gozagdes.

Quanto ao segundo objetivo, os PCN (1998, p. 33) mostram:

[...] reconhecer e valorizar a linguagem de seu grupo social como
instrumento adequado e eficiente na comunicagcado cotidiana, na
elaboracéo artistica e mesmo nas interagdes com pessoas de outros
grupos sociais que se expressem por meio de outras variedades.

Isto significa, em outros termos, que toda variedade, seja ela comum entre
pessoas de um mesmo grupo, seja ela diferente entre um e outro grupo, todas tém
sua importancia. Alias, todas elas cumprem o papel principal da linguagem: o de
comunicar.

E o terceiro e ultimo objetivo tragado pelos PCN (op. cit., p. 33) relata que o
aluno deve estar apto a “usar os conhecimentos adquiridos por meio da pratica de
analise linguistica para expandir sua capacidade de monitoragdo das possibilidades
de uso da linguagem, ampliando a capacidade de analise critica”. Em outras
palavras, o aluno sé aprende a policiar-se quanto ao uso adequado da linguagem se
exercitar a tarefa de analisar o seu proéprio discurso assim como o do outro.

Um dos grandes erros que o professor de lingua materna comete € implantar,
na cabecga dos alunos, a ideia de que toda atividade verbal deve acontecer de

acordo com a norma culta. Isto é, independentemente das pessoas com as quais
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interagimos, do lugar, do propdsito comunicativo e de qualquer outra coisa, temos
que primar pela norma culta. Agindo assim, o professor, perante os seus discentes,
tenta passar um ideal de lingua uniforme e homogénea. Porém, sabemos que jamais
este ideal vira a concretizar-se realmente em qualquer lingua.

Diante disso, podemos entender que alguns professores parecem nao ter
compreendido ainda como deve ser encarada a variagao linguistica dentro e fora da
sala de aula, assim como também muitas outras pessoas nao entendem. S6 para se
ter uma ideia de como as coisas ja chegaram, de certa forma, ao extremo, podemos
citar a tentativa frustrada do Conselho Nacional de Cultura que, no ano de 1980,
tentou coibir a publicagdo da revista do personagem Chico Bento, do escritor
Mauricio de Sousa. De acordo com o Conselho, a revista seria um mau exemplo as
criangas, que, por sua vez, falariam igualmente ao Chico Bento (BORTONI-
RICARDO, 2004).

Ora, se o proprio Conselho Nacional de Cultura, que é o responsavel pelo
desenvolvimento cultural, ndo compreendeu que € a partir de personagens como o
Chico Bento, que as criangas da zona urbana tém a oportunidade de conhecer como
falam os moradores do campo (0 que necessariamente nao significa rotular que
todos que residem na zona rural falem daquele jeito), imaginemos o que passa pela
cabeca dos professores ao lidar em sala de aula com os varios alunos “Chico
Bento”.

Os professores e as pessoas escolarizadas, de um modo geral, tendem a
designar estas diferencas na fala, como as de Chico Bento, por exemplo, como erros
gramaticais. Se fugir da norma culta da lingua, ja4 € considerado como erro. No
entanto, eles nao atentam para o fato de que este modo de conceber as diferencas
pode trazer consequéncias a vida de qualquer pessoa. Uma vez que, considerando-
se incompetente quanto ao uso da lingua, o individuo pode acabar se privando de
falar. E o que acontece com muitos alunos, que tendem a ndo mais participar das
aulas. Além de que estes alunos acabam acreditando que ndo sabem falar e nem
escrever.

Pensando nisso, Antunes (2007) aponta que para desenvolver a competéncia
linguistica do aluno, a escola tem de prezar pelo trabalho com a diversidade, no
sentido mais amplo da palavra. Assim, temos a diversidade quanto a: modalidade de
uso da lingua - deve-se trabalhar com o texto oral e escrito; de norma - trabalhar

com a norma culta e que fogem a essa norma; de registro - promover o contato com
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texto formais e informais; de interlocutores - deve haver o dialogo entre pessoas de
diferentes faixas etarias, de papeis sociais diferentes, de diferentes graus de
intimidade; de suportes - trabalhar com textos que circulam em livros, revistas,
jornais; de fungdes - textos de finalidades distintas como os expositivos, apelativos,
informativos; de universos de referéncias - de temas diversos como trabalho, lazer;
de tipos - narrativo, descritivo, dissertativo, expositivo e injuntivo; de géneros textuais
- musicas, noticias, cartas, resumos; de complexidade desses textos - textos faceis e
dificeis, textos curtos e longos.

Dada a importancia do ensino da variagdo para com a capacidade discursiva
do educando, finalizamos o presente capitulo, apresentando pelo menos trés das
diversas propostas de atividades sugeridas pelos PCN sobre como o professor pode
trabalhar com a variacéao linguistica.

A primeira proposta dos PCN (1998, p. 82) sugere: “transcrigdo de textos orais,
gravados em video ou cassete, para permitir identificagdo dos recursos linguisticos
préprios da fala”. Esta proposta é fundamental logo quando o professor estiver
introduzindo o assunto, pois a partir dela os alunos irdo compreender que existem
marcas proprias da oralidade.

Como segunda proposta, os PCN (op. cit., p. 82) trazem: “edicao de textos
orais para apresentagcdo, em género da modalidade escrita, para permitir que o
aluno possa perceber algumas das diferencas entre a fala e a escrita”. Esta segunda
sugestao serve, na verdade, como um complemento da primeira proposta. Isto
porque, se o0 aluno nao teve tempo para escutar ou mesmo n&o compreendeu as
marcas da oralidade presentes no audio do video, agora ele tera mais uma
oportunidade para aprender, ja que aparecera registrado através da escrita um texto
oralizado. Esta tarefa também ¢é atrativa, uma vez que o aluno podera consulta-la
outras vezes, diferentemente do video trazido pela professora.

E, finalmente, como terceira sugestdao de atividade, os PCN (op. cit., p. 82)
citam: “analise da forga expressiva da linguagem popular na comunicagao cotidiana,
na midia e nas artes, analisando depoimentos, filmes, pecas de teatro, novelas
televisivas, musica popular, romances e poemas”. Nesta atividade, o aluno
aprendera que para cada género textual existe uma linguagem que lhe é propria. E,
também, que para cada uso linguistico ha uma finalidade comunicativa: declarar
algo, emocionar, provocar riso, incitar a reflexao, trazer relaxamento e bem-estar,

dentre outras finalidades.
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3 CONSIDERAGOES FINAIS

Embora a Sociolinguistica Variacionista tenha adquirido o posto de ciéncia
autdbnoma um pouco tarde, se comparada com as demais ciéncias humanas, €&
inegavel o fato de que seus estudos tenham trazido muitas contribuicbes. Além das
explicagbes quanto ao carater variavel e mutavel da lingua, esta ciéncia apontou
caminhos sobre como deve acontecer o ensino da variagéo linguistica no espaco
escolar.

A Sociolinguistica como ciéncia que coloca em discussdo a variagao
demonstrou que a lingua ndo € homogénea, muito menos estatica. Ela esta a cada
dia se transformando, assim como a sociedade se transforma. Considerando, entio,
esta face heterogénea da sociedade, surgem, na lingua, diferentes modos de falar.
Cada um vem mostrar a identidade cultural da comunidade linguistica a que o
falante pertence.

Gracas a Sociolinguistica, ficou compreendido que sao os falantes comuns que
implementam mudangas na lingua, e ndo os experts da lingua ou as classes
privilegiadas. E evidente que se a lingua muda com o passar do tempo, é porque as
pessoas propuseram mudangas, pois apenas os seres humanos usam a linguagem
verbal como forma de se comunicar.

Em relagao a variacado, depreendemos que este fenbmeno é comum a todas as
linguas do mundo. Sendo assim, quebra-se o mito arraigado de que “brasileiro ndo
sabe falar” ou que “brasileiro fala errado”. Na verdade, a variagédo linguistica esta
diretamente relacionada com os aspectos de natureza social. Desta maneira, cada
uso linguistico é condicionado tanto a fatores sociais como grupos etarios, status
socioecondémico, grau de escolarizagdo, mercado de trabalho e rede social quanto a
fatores de natureza linguistica como nivel fonoldgico, morfossintatico, seméntico e
discursivo.

Quanto a classificacao, a variagao linguistica diverge entre autores, no entanto
podemos considerar a seguinte: diatopica, diastratica, diamésica, diafasica e
diacrénica. Estas englobam todas aquelas as demais refletidas neste estudo.

Percebemos que, assim como nao existe homogeneidade quanto as formas de
falar, também nao ha homogeneidade quanto a escrita. Com esta constatacao, se

deve ter o maximo de cuidado para nao rotular e ser favoravel a certas dicotomias e
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caracteristicas que visam a distinguir a oralidade da escrita. Considerar certos
adjetivos que depreciam a fala, tais como, “redundante”, “fragmentaria”, ou atribuir
adjetivos que engrandecem a escrita, como, por exemplo, “precisa” e “planejada” é
muito perigoso. Isso porque pode haver situagdes em que estes adjetivos mudam de
posicao. Assim, o adequado € contemplar a oralidade e a escrita como modalidades
da lingua que estédo passiveis a variagdes de menor ou maior grau de formalidade,
portanto dentro de um continuum.

Os PCN de Lingua Portuguesa do Ensino Fundamental seguem esta mesma
visdo apregoada pela Sociolinguistica Variacionista. Eles apoiam a ideia de que a
variagdo acontece tanto na oralidade quanto na escrita. Além disso, correlaciona
este fendbmeno da lingua com fatores sociais, orientando que o adequado é trabalhar
com o0s géneros textuais.

Com base na leitura desse documento oficial, portanto, compreendemos que
os professores de lingua materna ndo devem evitar o trabalho com a variagéo
linguistica, pois, caso contrario, estardo primando a exclusdo. Além disso, para o
estudo da lingua portuguesa sob o direcionamento da variagdo, os PCN, mesmo ja
ha muito elaborado, ddo boas orientacdes.

No que concerne a metodologia adotada para esta pesquisa, podemos afirmar
que foi suficiente, uma vez que nos possibilitou seguir os passos adequados para se
atingir o objetivo proposto.

Mediante tudo o que foi visto, e levando em conta a abordagem dos PCN
(1998), sugerimos que, para trabalhar a variagdo linguistica em sala de aula,
primeiramente o professor de lingua materna, juntamente com os professores das
outras areas, deve primar pelo variado dos géneros textuais. Esperamos que eles
trabalhem os conteudos curriculares de maneira criativa, ou seja, que as atividades
de revisdo, de fixagdo e de verificagdo de aprendizagem n&do acontegam
simplesmente em virtude da lingua escrita formal.

Nesse sentido variar o uso dos géneros textuais € relevante para o trabalho
com a variagdo linguistica, uma vez que possibilita o alcance da oralidade e da
escrita. Os professores podem explorar a variagao linguistica, mostrando ao alunado
elementos que s&o peculiares a cada texto, tais como: certas expressdes
linguisticas, girias, termos comuns a uma determinada regido ou comunidade de
falantes, dentre outros. Além disso, o professor pode e deve fazer uso de recursos

audiovisuais para mostrar textos de carater informal e formal. Ele pode, por exemplo,
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trazer gravacgdes de fala espontédnea de uma comunidade ou pode solicitar que os
alunos a tragam. Pode apresentar uma entrevista que circulou na televisdo, levar a
letra de uma musica regional, ou ainda pegar uma cangao da década de 30 e outra
atual para comparar o vocabulario, o sentido etc.

Portanto, esperamos que esta pesquisa sirva de subsidio para alunos e
professores, bem como para aqueles interessados em estudos sobre o trabalho com
a lingua em sala de aula, especialmente, sobre a variagao linguistica, oralidade e
escrita, que é a tematica desta pesquisa, embora entendamos que o que aqui foi
exposto trata-se apenas de uma incitagdo a reflexdes mais profundas, né&o

constituindo, portanto, em uma discusséao pronta e acabada.
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